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Tozsamos$¢ instytucji prawnych

Urzad Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej jest przyktadem instytucji prawnej. Zostal wprowadzony przez
Konstytucje marcowa ponad sto lat temu (1921). Obowigzujaca polska konstytucja (1997) rowniez ustanawia
urzad Prezydenta RP. Na ile jest to jednak nadal ten sam urzad? Istniejg przeciez znaczne rdéznice pomiedzy
regulacjami w obu konstytucjach: i tak np. w 1922 r. pierwszego Prezydenta RP wybieralo Zgromadzenie
Narodowe, podczas gdy w obecnej konstytucji Prezydent RP jest wybierany bezposrednio w glosowaniu
powszechnym. Mozna argumentowac, ze w rzeczywistosci obie konstytucje wprowadzily rézne instytucje
prawne, ktore maja co najwyzej wspdlng nazwe. Wydaje si¢ jednak, ze mamy silng intuicje, iz istnieje pewna
ciggtos$¢ urzgdu Prezydenta RP; tj. zachowuje on swojg tozsamo$¢ w czasie.

Instytucja prawna ,,wlasno$¢” istnieje w prawie polskim. W prawie angielskim istnicje z kolei instytucja
nazywana ,,ownership”; ,,propriedade” w prawie portugalskim, a ,,FTE 1> w prawie chifiskim. Czy jest to w

kazdym przypadku ta sama instytucja? Czy istnieje jedna uniwersalna (ponadnarodowa) instytucja
»Wlasnosci”? Analogiczny problem dotyczy np. ,,0sobowos$ci prawnej”. Mozna sensownie watpic¢, na ile
uznanie elementéw $rodowiskowa (dolina rzeki Whanganui w Nowej Zelandii; Pachamama w Boliwii czy
Ekwadorze) za osoby prawne oznacza, ze ich status podmiotowy staje si¢ na gruncie konkretnych systemow
prawnych tozsamy ze statusem prawnym np. korporacji lub wrecz 0sob fizycznych.

Wskazane wyzej przyklady ilustrujg ogélny problem, ktory jest przedmiotem niniejszego projektu: na ile
(pozornie) dwie instytucje prawne mozna tak naprawd¢ uzna¢ za jedna i t¢ samg instytucje (np. jeden urzad
Prezydenta RP, jedng powszechng instytucje wilasnosci i jedng ogolnag instytucje osobowosci prawnej).
Odpowiedz na to pytanie wymaga zbadania wielu probleméw pobocznych, w szczegdlnosci dotyczacych
mozliwoséci zgeneralizowania na przypadki instytucji prawnych ogélnych teorii dotyczacych tozsamosci
osobowej (dyskutowanych na gruncie filozofii ogdlnej).

Problem badany w projekcie ma niebagatelne znaczenie dla szeroko rozumianego dyskursu prawniczego, tj.
dla sposobu, w jaki prawnicy wypowiadaja si¢ i stosuja poje¢cia prawne w swoich rozwazaniach teoretycznych
i codziennej praktyce. Jego rozwigzanie przyczyni si¢ do lepszego zrozumienia tego, w jaki sposob prawnicy
z jednego kraju moga efektywnie komunikowac si¢ z prawnikami z innego kraju, nierzadko wywodzacym sig
z innej kultury czy tradycji prawnej. Jedni i drudzy postuguja si¢ przeciez pojeciami prawnymi wlasciwymi
dla ich porzadkéw prawnych.

W ramach projektu m.in. przeanalizowana zostanie problematyka tozsamosci instytucji prawnych Wysp
Zielonego Przyladka: z uwagi na specyficzng dla tego kraju dyglosje, jej system prawny (w zestawieniu z
systemem prawnym Portugalii) stanowi szczegélnie interesujace wyzwanie dla kazdej teorii synchronicznej i
diachronicznej tozsamosci instytucji prawnych. Projekt bedzie realizowany w S$cislej wspOlpracy z
naukowcami z Uniwersytetu w Lizbonie.



