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POMIEDZY POZNAWCZYMI A PRAKTYCZNYMI ASPEKTAMI TWIERDZEN PRAWNYCH

Co robig uczestnicy dyskursu prawnego, gdy mowia o prawie? Na przyktad, co robig uczestnicy
amerykanskiego dyskursu prawnego, gdy debatuja nad zgodnoscia kary $mierci z Osma Poprawka do
Konstytucji Stanow Zjednoczonych? Niniejszy projekt ten ma na celu odpowiedzieé¢ na tego typu pytania
poprzez wyjasnienie, w jaki sposob mysli i wypowiedzi prawne odnosza si¢ do rzeczywistosci. W tym celu
niniejszy projekt dazy do przedstawienia najbardziej kompleksowego i trafnego ujecia twierdzen prawnych w
catym spektrum ich wystepowania.

W pierwsze] kolejnosci nalezy zauwazyC, ze twierdzenia prawne — rozumiane jako konkretne
wypowiedzi przypisujace status prawny okre§lonym normom postgpowania — mogg wykazywac réoznorodne
cechy. Wezmy pod uwage twierdzenie prawne, ze prawo naktada na obywateli obowigzek ptacenia podatkow.
Takie twierdzenie moze by¢ oceniane jako prawdziwe lub falszywe, uzasadnione lub nieuzasadnione w
zaleznosci od przedstawionych argumentow, a takze podlegac analizie logicznej — podobnie jak kazde zwykte
zdanie oznajmujace. Cechy te sugeruja, ze twierdzenia prawne sg wytworem zdolno$ci poznawczych
uczestnikow dyskursu prawnego — to znaczy wynikajg z procesow umystowych zwigzanych z przyswajaniem
wiedzy, przetwarzaniem informacji i rozumowaniem. Jednak uczestnicy dyskursu prawnego czesto uzywaja
tych samych twierdzen do strukturyzowania rozwazan dotyczacych dziatania, oceny wtasnego postgpowania
lub kierowania i oceniania dzialan innych. Na przyktad przekonanie, ze prawo naktada obowiazek ptacenia
podatkow, moze motywowac kogos do ich zaptacenia, stanowi¢ krytyke wobec tych, ktorzy tego nie robig, lub
by¢ wezwaniem do dzialania. W tym §wietle twierdzenia prawne wydaja si¢ by¢ ksztattowane nie tylko przez
poznanie, ale rowniez przez zdolno$ci konatywne — czyli zdolno$ci zwigzane z dzialaniem i motywacja.

Napiecie miedzy poznawczym a konatywnym wymiarem twierdzen prawnych przywodzi na mysl
obraz Pietera Bruegla Walka postu z karnawatem, w ktorym zdyscyplinowana sfera religijnej ascezy §ciera si¢
z zywiotowym, pozadaniem napgdzanym $wiatem karnawatu. Z jednej strony uczestnicy dyskursu prawnego
przypominaja S$redniowiecznych ascetow — oddanych poszukiwaczy prawdy, ktdrzy z monastyczng
skrupulatnoscia analizuja teksty, precedensy i zasady, by odkry¢ obiektywna rzeczywistos¢ prawng. Ich
kwalifikacje norm jako prawnych wynikaja z proceséw poznawczych ukierunkowanych na odkrycie prawdy,
podobnie jak u naukowcow obserwujacych zjawiska naturalne. Z drugiej strony ci sami uczestnicy dziataja
rowniez jako praktyczni agenci — bardziej przypominajacy karnawalowych uczestnikow Bruegla — ktorych
wypowiedzi sa napedzane namig¢tnym dazeniem do osiagnigcia okre§lonych rezultatow.

Niniejszy projekt podejmuje istotny brak w dotychczasowych badaniach: brak systematycznego
ujecia, ktore uwzgledniatoby pelne spektrum sposobow uzycia twierdzen prawnych. Obecny stan badan nie
oferuje autentycznego, poglebionego wgladu zarbwno w poznawczy wymiar twierdzen prawnych — w
szczegoblnosci ich desygnaty, warunki prawdziwosci i wrazliwos¢ na kontekst —jak 1 w ich wymiar praktyczny,
zwlaszcza w odniesieniu do genezy i statusu (pierwotnego vs wtornego) ich cech praktycznych. Aby wypetnié
te luke, projekt wyrodznia trzy ramy wyjasniajgce — reprezentacjonizm, ideacjonizm i inferencjalizm — oraz trzy
strategie, ktore mozna w ich ramach skonstruowaé: kognitywizm, ekspresywizm i podejscie hybrydowe.
Celem projektu jest ustalenie, w jaki sposob te ramy i strategie moga wyjasnia¢ wieloaspektowy charakter
twierdzen prawnych oraz ktoéra konstrukcja teoretyczna oferuje najbardziej przekonujace wyjasnienie ich
wlasnosci.

Na tej podstawie projekt moze wygenerowa¢ nowe spostrzezenia i otworzy¢ nowe kierunki badan w
ramach nauk prawnych. Po pierwsze, projekt wyjasni rzeczywiste role, jakie artefakty prawne odgrywaja w
wyjasnianiu prawdziwosci twierdzen prawnych, dostarczajac tym samym istotnych informacji na temat relacji
miedzy twierdzeniami prawnymi a wiedza prawna zdobyta w toku edukacji i praktyki. Ponadto, poprzez
analize charakteru niezgodnos$ci miedzy prima facie sprzecznymi twierdzeniami prawnymi, projekt moze w
przysztosci przyczyni¢ si¢ do opracowania skuteczniejszych metod rozwigzywania takich sporéw. Jednym z
potencjalnych spotecznych oddziatywan projektu jest jego odniesienie do obecnego wzrostu populizmu.
Zgodnie z jednym z podej$¢ do populizmu, jest on ideologia, ktora postrzega spoleczenstwo jako ostatecznie
podzielone na dwie jednorodne i antagonistyczne grupy: ,,czysty lud” kontra ,,zepsuta elita”. Przejawia si¢ to
w populistycznej krytyce elity prawniczej jako arbitralnie wyrazajgcej swoje preferencje w imi¢ prawa.
Projekt, podejmujac pytanie o to, co faktycznie robig uczestnicy dyskursu prawnego, formutujac twierdzenia
prawne, dostarczy bardziej zniuansowanego filozoficznego ujecia natury twierdzen prawnych, co z kolei moze
zaoferowa¢ bardziej precyzyjny zestaw narzedzi pojeciowych dla filozoféw polityki analizujacych
populistyczng krytyke elit prawniczych.



