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Kiedy sprawiedliwo$¢ naprawcza wzmacnia spoleczno$ci rdzennych narodéw, a kiedy je zawlaszcza?

Na catym §wiecie narody rdzenne domagajg si¢ nie tylko uznania, ale rbwniez samostanowienia: prawa do
samodzielnego decydowania o swoich sprawach, w tym poprzez wlasne systemy prawne. Cho¢ spotecznos¢
miedzynarodowa przyjeta Deklaracje Organizacji Narodow Zjednoczonych O Prawach Narodéw Rdzennych,
a wiele panstw formalnie uznato ich konstytucyjne prawa do samostanowienia, ich wdrazanie czgsto pozostaje
niewystarczajace. Jednym z najbardziej ztozonych i symbolicznych pol walki o samostanowienie rdzennych
ludow jest autonomia w zakresie stosowania prawa karnego.

W ostatnich dekadach sprawiedliwo$¢ naprawcza byta szeroko promowana jako postepowa alternatywa wobec
represyjnych, scentralizowanych systemow karnych. Jej zwolennicy czesto podkreslaja rzekome korzenie tego
podejscia w rdzennych tradycjach rozwigzywania konfliktow, przedstawiajac je jako powrdt do bardziej
relacyjnych, wspdlnotowych praktyk. Jednak to powiagzanie bywa problematyczne dla samostanowienia
rdzennych narodow. W wielu przypadkach sprawiedliwos¢ naprawcza jest wdrazana nie przez same narody
rdzenne, lecz przez instytucje panstwowe.. W rezultacie programy sprawiedliwosci naprawczej moga petnié
role zawlaszczenia, w ktorych uzycie jezyka rdzennych narodéw, ich rytuatdéw czy estetyki maskuje
utrzymywanie panstwowej dominacji. Takie inicjatywy moga podwaza¢ samostanowienie poprzez wiaczanie
praktyk rdzennych do systemdw, ktdre nie zostaty przez te spotecznosci zaprojektowane ani nadzorowane.

Projekt  badawczy  podejmuje  kluczowe i  wcigz  niedostatecznie  zbadane  pytanie:
W jaki sposob stopien autonomii prawnej i instytucjonalnej wplywa na autentycznosé sprawiedliwosci
naprawczej w kontekscie samostanowienia rdzennych ludow w systemie sprawiedliwosci karnej?

W centrum tej analizy znajduje si¢ napiecie: z jednej strony sprawiedliwo$¢ naprawcza chwalona jest jako
praktyka zakorzeniona w warto$ciach rdzennych spotecznosci, z drugiej — jest czgsto wdrazana przez te same
instytucje panstwowe, ktore niegdy$ ttumity (i wcigz reguluja) rdzenne systemy prawne. Co si¢ dzieje, gdy te
tradycje sg ,,odtwarzane” — ale na warunkach narzuconych przez panstwo?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, projekt porownuje dwa radykalnie odmienne studia przypadkéw: Family
Group Conference (FGC) w Nowej Zelandii, wprowadzone w 1989 roku, czesto uznawane sa za model
sprawiedliwo$ci naprawczej inspirowany maoryskimi zwyczajami. Zostaty one przyjete w wielu krajach,
zwlaszcza tych z duza populacja rdzenng. Krytycy jednak twierdza, ze poniewaz dzialaja w pelni w ramach
panstwowego systemu prawnego, nie zapewniajg rzeczywistej autonomii kulturowej. Wartosci Maorysow sa
co prawda brane pod uwage, ale faktyczna decyzyjno$¢ pozostaje po stronie panstwa. Sistema Comunitario de
Seguridad, Justicia y Reeducacion (SCSJR) w Meksyku stanowi zupehie inny model. Jest prowadzony przez
rdzenne 1 afromeksykanskie spotecznosci stanu Guerrero. System ten obejmuje wybieranych lokalnie
urzednikow, autonomiczna policje i prawo oparte na tradycjach wspdlnotowych. Odwotuje si¢ do
przedkolonialnych zasad, ktére funkcjonowaty w tych spotecznosciach.

Poréwnujac te dwa modele, mozemy zastanowic si¢ czy instytucje te rzeczywiscie odzwierciedlaja wartosci i
autorytet spotecznosci, ktorym maja stuzy¢ czy tez funkcjonuja jedynie jako symboliczne gesty.

Stawka jest wysoka. W wielu krajach rdzenni mieszkancy sa nadreprezentowani w wigzieniach i
marginalizowani w sadach. Te dysproporcje nie sg przypadkowe — sa efektem wielowiekowych, kolonialnych
strategii, w ktorych ttumiono rdzenne systemy prawne, podwazano autorytet wspolnot i penalizowano ich
sposob zycia.

Projekt koncentruje si¢ na sprawiedliwos$ci naprawczej, poniewaz stanowi ona jedno z najbardziej widocznych,
politycznie nacechowanych i symbolicznie obcigzonych pol styku miedzy rdzennymi tradycjami prawnymi a
instytucjami panstwowymi. Cho¢ czgsto przedstawiana jest jako narzedzie dekolonizacji, bywa rownie
podatna na zawlaszczanie. Skupienie si¢ na tym obszarze pozwala precyzyjnie przeanalizowac, jak autonomia
prawna wplywa na autentyczno$¢ normatywna.

Dzigki analizie relacji migdzy autonomia, tradycja i konstrukcja instytucjonalna, badanie to wspiera rozwoj
takich systemow sprawiedliwosci, ktore nie tylko uzywaja jezyka, ale realnie wzmacniajg prawo rdzennych
spolecznosci do samostanowienia. Projekt oferuje oryginalne ramy analityczne, ktére pozwalajg odroznic
instytucje naprawcze, ktore wspieraja od tych, ktore zawlaszczaja.



