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Natura filozofii i zZrodla nowozytnosci w ujeciu Leo Straussa oraz katolickiego racjonalizmu

Celem projektu jest poréwnanie mysli Leo Straussa i katolickiego racjonalizmu w odniesieniu do dwoch
powigzanych ze sobg tematéw — z jednej strony natury filozofii (szczegodlnie jej relacji do religii),
a z drugiej zrodel i natury nowoczesnos$ci. Przez katolicki racjonalizm rozumiem podejscie do kwestii
objawienia, ktore odrdznia to, co moze by¢ poznane wylacznie za pomocg ludzkiego rozumu, od tego,
co moze by¢ poznane przez objawienie rozumiane w ramach katolickiej tradycji, przy czym zaktada, ze
niektore prawdy objawione moga by¢ takze poznane za pomocg samego rozumu (np. istnienie Boga
Stworcy i niektore Jego atrybuty). Tresci objawienia mogg by¢ nastepnie rozwijane w sposob racjonalny.
Relacja migdzy rozumem a objawieniem w tej tradycji jest zatem zlozona i nie moze by¢ okreslona
jedynie przez ich wzajemne rozrdznienie. Katolicki racjonalizm jest najbardziej znany dzigki tradycji
tomistycznej, ale istnieje takze wielu katolickich racjonalistow, ktorzy nie sa tomistami.

Strauss przedstawia siebie jako odnowiciela starozytnej filozofii greckiej oraz jako analityka
I krytyka nowoczesno$ci. Oba aspekty jego mysli sg ze sobg powigzane, poniewaz silne nurty mysli
nowoczesnej utrzymuja, ze powrdt do przednowoczesnej koncepcji filozofii jest niemozliwy. Wielu
myslicieli uznaje takg doktryne za naiwnie triumfalistyczng. Jednak odrzucenie idei postepu jest czgsto
zwigzane z odrzuceniem samego racjonalizmu. Co wigcej, krytycy postepu czgsto uznaja nowoczesny
racjonalizm za racjonalnie wyzszy w poréwnaniu z jego starozytnymi lub $redniowiecznymi
odpowiednikami, nawet jesli jednoczesnie odrzucaja sam racjonalizm. Strauss podejmuje si¢ wigc
przedsiewzigcia analogicznego do tego, ktore realizujg tomisci oraz inni katoliccy racjonalisci, starajacy
si¢ odnowi¢ harmonizacje¢ filozofii greckiej z wiarg biblijna jako racjonalng alternatywe dla
nowoczesnej, posto§wieceniowej mysli. Jednakze, podczas gdy katolicki racjonalizm utrzymuje, ze
rozum i objawienie, cho¢ odregbne, pozostaja ostatecznie harmonijne, Strauss twierdzi, Ze stanowig one
alternatywne sposoby zycia; cho¢ cztowiek religijny nie musi by¢ bezrefleksyjnym fanatykiem, zycie nie
moze by¢ religijne w takim stopniu, w jakim jest filozoficzne, ani filozoficzne w takim stopniu, w jakim
jest religijne. Co wiecej, Strauss postrzega chrzes$cijanstwo jako religie dogmatu, ktora jest sktonna do
mylenia filozofii z religia, 1 uwaza je za potencjalnie bardziej szkodliwe w swoich skutkach niz judaizm
1islam, poniewaz te, jako religie prawa, tatwiej zachowuja wlasciwg separacj¢ miedzy filozofig a religia.

Katoliccy mysliciele czgsto majg ambiwalentny stosunek do pogladéw Straussa; wielu uwaza,
ze cho¢ jest on waznym sojusznikiem w krytyce nowoczesnosci, jego mysl ma w sobie co$ zasadniczo
antychrzescijanskiego. Celem mojego projektu jest okreslenie wlasciwej relacji miedzy pogladami
Straussa a katolickim racjonalizmem, co zostanie przedstawione w serii czterech artykutéw. Katoliccy
zwolennicy Straussa nie dostrzegaja lub nie przywiazuja dostatecznej wagi do tego, ze Strauss postrzega
(a) objawienie samo w sobie jako ,,wyzwanie” dla filozofii oraz (b) chrzes$cijanstwo jako formg
objawienia, ktora ,,perwersyjnie splata” filozofi¢ z religia — czego nie mozna zaobserwowac¢ w judaizmie
i islamie. Sg to dwie tezy, ktorych katoliccy racjonali$ci nie mogg zaakceptowac. Jednakze koncepcja
filozofii Straussa jako ponadczasowej krytyki konwencji, ktére ksztaltuja kazdy dany porzadek
polityczny, w poszukiwaniu prawdy, jest podobna do tej, ktérg reprezentuje katolicki racjonalizm. Co
wigcej, opis nowoczesnosci przedstawiony przez Straussa — jako zjawiska przewidzianego,
zaplanowanego 1 wspieranego przez poznosredniowiecznych oraz wczesnonowozytnych ateistow,
ktérzy zdawali sobie sprawg, Ze po raz pierwszy w historii mozna stworzy¢ w pelni §wiadomie §wieckie
spoteczenstwo, celowo ukrywajgc zakres swoich rewolucyjnych intencji, aby je zrealizowaé — jest
bardziej zgodny z katolicka doktryna niz popularny poglad, wedlug ktérego ateizm nie mogt powstac
przed epoka nowoczesng, a jego pojawienie si¢ bylo niezamierzonym skutkiem dziatan szczerych
chrzescijan, nie§wiadomych sekularyzujacego wplywu swoich pism.



