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Co wpltywa na nasze postrzeganie rzeczywistosci? Co jest najwazniejsze dla proceséw budowania zbiorowej
tozsamosci: pamig¢C przesztosci, przeswiadczenia na temat terazniejszo$ci, czy wyobrazenia przysztosci? A
moze istnieje korelacja miedzy tym, jak pamietamy przeszlo$¢, wyobrazamy sobie przyszio$é i oceniamy
terazniejszos¢? Moze przyszios¢ (i przeszie wyobrazenia jej dotyczace) moze by¢ pamigtana? Dlaczego
czesto lepiej pamigtamy to, co ,,mogto si¢ sta¢” od tego, co rzeczywiscie si¢ wydarzyto? Czy mozemy uzywac
dystopijnych lub utopijnych wyobrazen dotyczacych przysziosci jako impulsu do zbudowania lepszej,
zbiorowej przysztosci? Wszystkie te pytania sa wazne dla tego projektu, ktory skupia si¢ na wyjasnieniu
kwestii czy przysztos¢ moze by¢ pamigtana, a takze stawia teze, ze jesteSmy teraz o wiele bardziej skupieni
na przysztosci, niz na przeszto$ci lub terazniejszosci.

Podstawowym zalozeniem projektu jest dostrzezenie, ze przyszto$¢ stanowi istotny, ale praktycznie
catkowicie pomijany aspekt badan nad pamiecia. Do tej pory zagadnienie przysztosci pojawiato w odniesieniu
do studiow nad pamigcig w jednym z dwdch kontekstow: pierwszym byta przyszto§¢ badan nad pamigcia,
drugim za$ obowigzek orientowania pamigci wobec przysztosci. Proponowany projekt korzysta z tych
spostrzezen, niemniej u jego podstaw stojg inne zatozenia:

a) istotnym komponentem naszej pamigci o przesztosci sa pewne wizje antycypowanej przysztosci, takze tej,
ktora ostatecznie nigdy nie zostata zrealizowana;

b) przysztos¢, aktualnie wyobrazana i antycypowana, okresla nasze nastawienie wobec terazniejszoSci i
przesztosci, stanowiac nie tylko horyzont naszych wyobrazen (Koselleck, 2004), lecz takze rame ksztaltujaca
nasza pamicc.

Opisanie, jak wyobrazenia dotyczace przysztosci moga ksztaltowa¢ nasza pamig¢ i wpltywaé na nasze
rozumienie terazniejszosci, tak jak i odpowiedz na pytanie, jak przyszto§¢ moze by¢ pamigtana i by¢ czescia
naszego temporalnego $rodowiska, jest wazne z co najmniej kilku powodéw. Po pierwsze, teza na temat
,konca przysztosci/historii” byla generalnie akceptowana jako dobry opis czasu po upadku komunizmu,
chociaz nigdy nie dato si¢ jej zastosowa¢ do scharakteryzowania doswiadczen typowych dla tych
spoteczenstw, ktore rzeczywiscie doswiadczyty politycznych zmian w latach 90. XX wieku, nawet w obrgbie
samej Europy (Jarausch, Lindenberg, 2011). Po drugie, przyszto$¢ w badaniach nad pamiecig byta do tej pory
interpretowana gtéwnie jako pozytywny projekt albo wspdlny cel, a nie jako silnie afektujacy, niestabilny
czynnik, ktory moze zarowno zmienia¢ nasze przeswiadczenia na temat przesztosci lub terazniejszosci, jak i
przeksztatca¢ pamigé o konkretnych wydarzeniach przez prowokowanie do poréwnywania mi¢dzy tym, co
rzeczywiscie si¢ wydarzyto, a tym, co mogto lub powinno mie¢ miejsce.

Celem badan jest zatem pokazanie, ze przysztos¢, szczegdlnie w Polsce (traktowanej jako przyktad kraju
nalezacego Europy Srodkowo-WSschodnigj) nie przestata ksztattowaé polityki pamieci ani polityki afektywnej
(Massumi, 2015). O tym, ze tak jest, zaswiadcza wzrastajaca liczba politycznych, historycznych i literackich
dyskusji dotyczacych mozliwych przysztosci, a takze ekspansja takich gatunkéw jak utopie czy historie
alternatywne (Rosenfeld, 2002; Schneider-Mayerson, 2009). Proponowany projekt stara si¢ zatem
jednoczeénie wypetni¢ oczywiste luki w badaniach nad pamigcia — przez wprowadzenie lub rozbudowe takich
kategorii jak poetyki pamieci oraz pamig¢ przysztosci — oraz krytycznie polaczyé kategorie badawcze
wywodzace si¢ ze studiow nad pamigcig i afektami, by przeanalizowa¢ wizje politycznie i ekologicznie
zorientowanej przysztosci — pokazac, jak sa one tworzone, mediowane i remediowane w réznych typach
tekstow kultury (gtownie: w literaturze, szczegdlnie w historiach alternatywnych, utopiach i dystopiach, a
takze w filmach) oraz jak wptywaja na nasze rozumienie relacji czasowych miedzy przesztoscia, przysztoscia
1 terazniejszo$cig oraz jak oddzialywuja na definiowanie kategorii Srodowiska.

Proponowany projekt ma szanse¢ by¢ innowacyjny w skali globalnej, gdyz tworzy nowa metodologi¢ i
odkrywa wczesniej stabo dostrzegany obszar badan nad pamigcig oraz istotny w skali lokalnej, gdyz badania
skupiajg sie na przyktadach dotyczacych Polski. Spodziewanymi efektami projektu beda m. in. trzy numery
specjalne czasopism naukowych oraz liczne wystapienia konferencyjne.
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