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Zwiazki miedzy reforma polityczng a sadowym podejmowaniem decyzji. Studium odpornosci
sadownictwa w Polsce

Streszczenie popularnonaukowe

Projekt badawczy analizuje wplyw niektorych zmian w polskich instytucjach wymiaru
sprawiedliwosci na orzecznictwo sagdowe. W 2018 roku przeprowadzono reforme sgdownictwa
budzaca krytyke ze wzgledu na obawy o nadmierny wptyw polityczny na wymiar sprawiedliwosci.
Badanie skupia sie na porownaniu orzecznictwa grup sedziéw mianowanych przed i po reformie, a
takze uzasadnien przyjmowanych perspektyw na orzekanie. Czyni to w celu ustalenia, czy istniejq
pomiedzy nimi zauwazalne roznice.

W aspekcie ktorego dotyczy badanie, reforma spowodowata zmiany w Krajowej Radzie
Sadownictwa (KRS), organie wladzy odpowiedzialnym m. in. za powolywanie nowych sedziow i
ich awansowanie. Obecnie wiekszosS¢ cztonkow tego organu powotuje parlament lub organy wiladzy
wykonawczej, a nie sami sedziowie. W konsekwencji, reforma przyznaje politykom posrednie
prawo weta w sprawie nominacji sedziowskich. Moze to wpltywac na decyzje sadow w wielu
sprawach, gdyz KRS moze dobiera¢ na stanowiska sedziowskie osoby o okreslonych pogladach lub
podejsciu do orzekania. Budzi to rowniez obawy dotyczace potencjalnego efektu mrozacego, gdyz
sedziowie moga obawiaC sie braku awansu lub podjecia dziatan dyscyplinarnych jesli wydadza
niepozadane politycznie wyroki. Moze to skutkowa¢ wiekszgq przychylnoscia sedziéw dla
realizowania interesow politycznych.

Celem badania jest analiza cech wyrokow sadowych, ich uzasadnien oraz czynionych w nich
odwolan do orzecznictwa innych sadow i literatury prawniczej, a takze przekonan sedziéw w
sprawie wlasciwych sposobow orzekania. W ten sposéb badanie stara sie oceni¢ efekty zwiekszonej
kontroli politycznej nad nominacjami sedziowskimi. Poprzez poréwnanie decyzji i pogladéw na
metodologie orzekania sedzidow mianowanych w réznych procedurach (przed 2018 rokiem i po
2018 roku), badanie ma na celu zidentyfikowanie mozliwych systematycznych réznic.

Do tego celu projekt badawczy wykorzystuje komputerowo wspomagane badanie opublikowanych
wyrokéw sadowych. Analizuje tre$¢ decyzji, jezyk uzywany w uzasadnieniach oraz wzorce
odwotan przy uzyciu technik statystycznych i uczenia maszynowego. Dodatkowo, uzyskane wyniki
konfrontuje z przekonaniami sedziéw na temat prawidlowego orzekania, pozyskanymi w
wywiadach poglebionych, zmierzajac do uchwycenia réznych pogladow w tej sprawie.

W ten spos6b badanie weryfikuje hipoteze, ze dystrybucja wladzy w KRS wplywa na
obserwowalne cechy orzecznictwa sadowego jedynie w niektorych przypadkach, zwlaszcza w
przypadku sedziéw ktorzy po 2018 roku uzyskali awanse i tylko w niektorych sprawach. Sprawdza
wiec przekonanie, ze system sagdownictwa jest w pewnym stopniu odporny na wptywy polityczne.

Poprzez weryfikacje hipotez projekt przyczyni sie do lepszego rozumienia roli niezawistosci
sadowej w procesie orzekania, zwlaszcza w konteksScie zmian w wymiarze sprawiedliwosci w
Polsce od 2018 roku. Rzuci tez Swiatlo na ewentualne réznice w podejmowaniu decyzji przez sady i
pozwoli okresli¢ konsekwencje politycznej kontroli nad wymiarem sprawiedliwosci.

Badanie nie dostarczy informacji na temat charakterystyki orzekania lub pogladéw poszczego6lnych
sedziow a dane ktére bedg w nim przetwarzane beda zanonimizowane.



