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Zagadki zréznicowania modalnego

Intuicyjnie uwazamy, ze zwykle przedmioty moglyby by¢ nieco inne, ale nie radykalnie inne niz
sa w rzeczywistodci. Wieza FEiffla moglaby byé nieco mniejsza; Statek Tezeusza mogtby mieé
nieco inne deski; ,Wojna i Pokdj” mogtaby by¢ nieco krotsza. Sugeruje to, ze zwykte przedmioty
sa tolerancyjne: mogg mie¢ nieco inne wtasnosci niz maja aktualnie. Réwnie prawdopodobna
wydaje sie intuicyjna teza, ze istnieja granice tej tolerancji, np. Wieza Fiffla nie moze by¢
wielkosci ziarenka, ,,Wojna i Pokdj” nie moze by¢ dlugosci jednego zdania itp. Dlatego zwykte
przedmioty nie sg hipertolerancyjne: nie moga mie¢ absolutnie dowolnych wtasciwosci. Jednakze,
jak to czesto bywa w metafizyce, istnieje logicznie poprawny argument, ktéry pokazuje (opierajac
sie jedynie na intuicyjnych zalozeniach), ze jesli przedmiot jest tolerancyjny (dopuszczajacy
niewielka zmienno$¢), to jest réwniez hipertolerancyjny (dopuszczajacy radykalna zmiennosé)

Wieza Eiffla ma 300 metréw wysokosci. Moglaby by¢ nieco (powiedzmy 10%) mniejsza.
Mozliwe jest wiec, aby miata 270 metréw wysokosci. Wydaje sie jednak, ze gdyby tak byto,
Wieza Eiffla nadal bytaby tolerancyjna. W koncu bycie tolerancyjnym wydaje si¢ by¢ konieczna
cechg zwyklych przedmiotéw. Oznacza to, ze gdyby Wieza Eiffla byta o 10% mniejsza, mozliwe
bytoby, aby byta jeszcze o 10% mniejsza. Jest wiec mozliwe, by miata 243 metry wysokoSci.
Wydaje sie, ze wszystko, co jest mozliwie mozliwe, jest po prostu mozliwe. Dlatego mozliwe jest,
aby wieza Eiffla miata 243 metry wysokosci. Latwo zauwazy¢, ze seria krokéw podazajacych za
ta linig argumentacyjng doprowadzitaby nas do wniosku, ze mozliwe jest, aby wieza Eiffla byta
wielkosci ziarna. Co zatem zrobi¢? Musimy albo odrzuci¢ jeden z intuicyjnych krokow w
argumencie, albo zaakceptowaé zaskakujacy wniosek, ze wieza Eiffla moze by¢ wielkosci ziarna.
Analiza zagadek takich jak ta stanowi $wietny punkt wyjscia do wielu goraco dyskutowanych
tematéw we wspdicezesnej filozofii. Korzystajac z pojeciowych narzedzi metafizyki i logiki, projekt
ten zbada modalne ograniczenia dotyczace tego, jak rézne mogg by¢ zwykte przedmioty, poprzez
analize niestabilnych znaczen wyrazen uzywanych do stwierdzenia tego, co jest mozliwe.

Zmaczenie projektu

Projekt ma stanowi¢ element w obecnym szybkim rozwoju nowego obszaru badan: metafizyki
wyzszego rzedu. Ponadto ma na celu udzielenie odpowiedzi na pytania, ktére sa bardzo istotne
dla wielu waznych debat w innych dziedzinach, takich jak epistemologia i filozofia jezyka.

Wiymniki projektu

Planowanym rezultatem projektu jest odpowiedz na pytania takie jak:

- Czy formalne narzedzia logiki wyzszego rzedu sa bardziej uzyteczne do analizy zagadek
zroznicowania modalnego niz narzedzia takie jak teoria odpowiednikéw?

- Czy rewizja zalozenia, ze wszystko istnieje z koniecznosci utrudnia rozwiazanie zagadek?

- Czy obecnie rozwijane teorie wiedzy (oparte na warunku normalnosci) radza sobie z problemami
sceptycznymi réwnie skutecznie co klasyczne teorie (oparte na warunku bezpieczernistwa)?

- Czy zmiennos¢ znaczenia terminu ‘osoba’ prowadzi do etycznej mizantropii?

Metodologia

Metodologia badawcza projektu jest metodologia typowa dla metafizyki analitycznej. Jak to
zwykle bywa w metafizyce, bede badat konsekwencje przyjecia pewnych intuicyjnych zasad; jesli
zasady te prowadza do niewiarygodnych konsekwencji, zostang one zrewidowane. Bede réwniez
uzywal odpowiednich narzedziach formalnych, w tym logice modalnej wyzszego rzedu, teorii
odpowiednikow i semantyce formalnej.



