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STRESZCZENIE (POL):

Niniejszy projekt badawczy polega na ocenie tego, jak pewne instytucje oceniane przez libertarian jako
sprawiedliwe radzityby sobie ekonomicznie w tadzie bezpanstwowym. Zastanawiamy si¢, czy rzeczone
instytucje okazalyby si¢ stabilne na wolnym runku alby czy bylyby, innymi stowy, ekonomicznie
efektywne. Instytucje, ktére poddamy ekonomicznie analizie traktujemy jako sprawiedliwe z punktu
widzenia najnowszych badan nad libertarianska teorig sprawiedliwosci.

Na poczatek zaktadamy legalnos¢ wymian zachodzacych wskutek szantazu. Nasza hipoteza jest
to, ze gdyby szantaz stat si¢ dziataniem prawnie dozwolonym, dochodziloby do optymalnej dystrybucji
konkretnych informacji. Nastepnie skupiamy sie na libertarianskim nieuznawaniu instytucji wlasnosci
intelektualnej. Argumentujemy, ze w przypadku braku tejze instytucji aktorzy ekonomiczni mieliby przy
wszystkim innym réwnym ostabiony bodziec do tworzenia dobr niematerialnych (e.g. wynalazkow,
literatury czy tez muzyki). Skoro, jak si¢ czesto zaktada, wlasno§¢ prywatna do dobr materialnych
stymuluje przedsigbiorczo$¢, to dlaczego to samo rozumowanie nie miatoby si¢ stosowa¢ do dobr
niematerialnych? Po trzecie, przygladamy si¢ libertarianskiemu uznaniu jedynie zobowigzan
negatywnych (abstrahujac od zobowigzan pozytywnych wyniklych wskutek zawartych umow).
Interesujaca konsekwencjg braku pozytywnych zobowigzan jest to, ze sprzedawca nie jest zobowigzany
ujawni¢ kupujacemu, jaki jest stan faktyczny przedmiotu sprzedazy. Przy braku obowigzku ujawnienia
stanu przedmiotu sprzedazy cate ryzyko spada na kupujacego. Ponadto, gdyby tego typu dystrybucja
ryzyka byla uprawomocniona, wtedy obecni kupujacy zaczeliby, przy wszystkim innym réwnym,
stroni¢ od zakupdw, co oznaczaloby, ze nie dosztoby do wielu potencjalnie obopoélnie korzystnych
wymian. Dlatego tez twierdzimy, ze spoteczny dobrobyt wzrostby, gdyby na sprzedajacych spoczywat
cigzar ujawnienia faktycznego stanu sprzedawanego produktu. Albo, innymi stowy, kupujacy nie
powinien si¢ strzec, kupujac przedmiot oferowany przez sprzedawce. Po czwarte, utrzymujemy, ze
libertarianskie rozumienie uprawnien jako silnie absolutnych moze prowadzi¢ do ekonomicznej
nieefektywnosci. Dla przyktadu, twierdzimy, ze czasami byloby ekonomicznie lepiej, gdyby osoba
majgca prawo wiasnosci do pewnego zasobu nie miala peinej kontroli nad tymze. Mowiac bardziej
precyzyjnie, czasami byloby ekonomicznie wydajniej, gdyby to inna osoba niz wtasciciel decydowata
0 uzyciu danego zasobu i jednoczes$nie placita odszkodowanie wlascicielowi za jakiekolwiek wynikle
krzywdy. Azeby zilustrowa¢ nasze przekonanie, odwolujemy si¢ do problemu zanieczyszczenia
powietrza.

Poza tym, nasz projekt badawczy czyni uzytek z uznanej metody oszacowywania relatywnych
zalet jednego instytucji w stosunku do drugiej, cos, na czym polega ekonomiczna analiza prawa. Metoda
ta opiera si¢ na wywazeniu korzysci uzyskiwanych przez pewna grupg osob oraz strat poniesionych
przez inna grupe. Projekt nasz ma pionierski charakter w tym sensie, ze proby argumentowania za
efektywnoscia wolnego rynku podejmowane przez libertarian nieprawomocnie zaktadaty juz to, czego
dopiero miaty dowies¢. Jest to jednoczes$nie argument za tym, zeby uzupetnic¢ wtasnie t¢ luke badawcza.
Libertarianska koncepcja efektywnosci ekonomicznej bowiem juz zaklada libertarianskg ideg
sprawiedliwosci. W naszym projekcie oferujemy takg koncepcje efektywnosci, ktoéra wolna jest od
wszelkich rozwazan zwigzanych ze sprawiedliwoscia. To z kolei pozwala nam traktowac kwestig relacji
miedzy libertarianskimi instytucjami a ich ekonomiczng efektywnoscia jako kwesti¢ otwartg. Na skutek
przeprowadzonych badan spodziewamy si¢ ustali¢, czy i w jakim zakresie postulowany przez libertarian
fad utrzymalby si¢ na wolnym rynku. Czy tez, innymi stowy: ktore instytucje libertarianskie okazataby
si¢ ekonomicznie efektywne, a ktore nie.



