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Czysto relacyjna teoria percepcji

1. Cel projektu.

1.1. Jedng z niewielu kwestii, co do ktorych wspotczesni filozofowie percepcji (prawie) jednogtosnie si¢
zgadzaja, jest to, ze kazdy epizod percepcyjny (np. widzenie) przynajmniej czgsciowo polega na tym, ze cos
si¢ dzieje z podmiotem. To, co dzieje si¢ z podmiotem, mozna sprecyzowa¢ na roézne sposoby, Np. W
kategoriach aktywnosci mézgu albo w kategoriach zmiany w $wiadomos$ci podmiotu. Co wazne, rzeczone
dzianie si¢ nie jest jedynie prerekwizytem postrzegania lub jego konsekwencja; ono jest czgscia tego, czym
percepcja jest. Mowiac prosto, jest nieodlacznym elementem postrzegania, ze co$ si¢ dzieje z podmiotem.
Jednakze nie jest wcale oczywiste, ze poglad ten jest prawdziwy. Glownym celem niniejszego projektu jest
ocena mozliwos$ci odrzucenia tego pogladu.

2.1. Moéwiac bardziej precyzyjnie, celem projektu jest zbadanie wiarygodnosci i eksplanacyjnego potencjatu
Czysto Relacyjnej Teorii Percepcji (w skrocie: Czysty Relacjonizm, CR), ktoéra zostata zaprezentowana
przez Toma Stonehama w artykule pt. ,,A Neglected Account of Perception” (2008). Zgodnie z CR,
percepcja jest szczegolnego rodzaju relacjg pomigdzy podmiotem a postrzeganym przedmiotem. Na gruncie
tej teorii, samo zaistnienie percepcyjnej relacji nie pocigga za soba jakiejkolwiek zmiany w podmiocie
(chyba, ze zmiana ta jest konsekwencjg percepciji albo jej prerekwizytem). Stad CR zaprzecza szeroko
rozpowszechnionemu przekonaniu, jakoby percepcja przynajmniej cze$ciowo polegata na tym, ze co$ si¢
dzieje z podmiotem.

2. Jakie badania beda realizowane w projekcie?

2.1. Celem pierwszego etapu badan jest okres$lenie teoretycznych kosztow CR. Jakie sa gltowne
zobowigzania CR? Co z nich wynika? Do jakiego stopnia sformutowanie CR przedstawione przez
Stonehama moze by¢ udoskonalone i rozwinigte bez zmieniania go w zupeltnie inng teori¢? Ta czgs¢ badan
bedzie skupiona na ustaleniu, co zwolennicy CR moga i powinni powiedzie¢ o: (a) tym co odroznia zjawiska
mentalne od zjawisk niementalnych, (b) jaka doktadnie rol¢ odgrywa system nerwowy w postrzeganiu, (c)
co dokladnie dzieje si¢, kiedy ktos ma §wiadome do§wiadczenie percepcyjne. Nastepnie zostang ustalone
teoretyczne korzysci z przyjecia CR. Biorgc pod uwage zobowigzania CR, czy s3 jakie$ dobre powody, aby
przedktadac t¢ teori¢ ponad inne teorie percepcji? Na koncu ustalona zostanie odpowiedz na pytanie, czy
teoretyczne korzysci wynikajace z przyjecia CR przewyzszaja jego teoretyczne koszty.

2.2. Badania bedg prowadzone zgodnie z metodologicznymi standardami wspodtczesnej empirycznie
zorientowanej filozofii analitycznej. Zadania badawcze zostang wykonane poprzez analizg relacji
logicznych, ocene poprawnosci formalnej i materialnej argumentow, ocene okreséw kontrfaktycznych,
eksperymenty myslowe, a takze krytyczng analize wynikow badan empirycznych. Dobrze ugruntowane dane
empiryczne beda wlaczane do przestanek argumentéw filozoficznych po to, aby ocenié¢, w jakim stopniu CR
jest zgodny z wynikami badan empirycznych i w jakim stopniu je przewiduje.

3. Powody podjecia tematyki badawczej.

Poniewaz CR podaje w watpliwos¢ pewne tezy, Ktore sa powszechnie akceptowane we wspotczesnej
filozofii umystu, teoria ta jest czgsto pomijana jako niewiarygodna. Jednakze wyniki badan wstepnych
sugeruja, ze: (a) nie jest wcale oczywiste, ze CR jest fatlszywy; (b) CR jest potencjalnym zroédtem nowych i
interesujacych rozwigzan centralnych problemow we wspoétczesnej filozofii percepcji (m. in. fundamentalna
natura do$§wiadczenia percepcyjnego; rola systemu nerwowego w postrzeganiu; nieswiadoma percepcja;
wplyw przekonan, emocji i pragnien na to, jak doswiadczenie zmystowe jawi sie z perspektywy
pierwszoosobowej; réznica pomiedzy mysleniem a postrzeganiem) i Kilku innych istotnych probleméow w
filozofii umystu (m. in. relacja pomiedzy réznymi sposobami opisywania umystu; wyrdznik tego, co
mentalne, natura §wiadomosci).

4. Spodziewane rezultaty.

Realizacja zadan badawczych wniesie znaczacy wktad do toczacych si¢ obecnie debat na temat (a) natury
percepcji i doswiadczenia percepcyjnego, (b) wyrdznika tego, co mentalne, (C) typow wyjasnien w
psychologii i w filozofii umystu, (d) natury i funkcji $wiadomosci.



