Mobilnos¢, migracje i epidemia COVID-19: zarzadzanie sytuacja nadzwyczajng na Litwie
i w Polsce

(Mobility, migration and the COVID-19 epidemic: governing emergencies in Lithuania
and Poland)

Popularnonaukowe streszczenie projektu

Po wybuchu pandemii COVID-19 wigkszos$¢ rzgdow, w tym Litwy i Polski, wprowadzito surowe
srodki nadzwyczajne w celu powstrzymania rozprzestrzeniania sie wirusa SARS-CoV-2.
Polska jako jedna z pierwszych w Unii Europejskiej wprowadzita ‘lockdown’, zamkneta granice
i zastosowata inne $rodki nadzwyczajne. Kraje battyckie, w tym Litwa, wprowadzity bardziej
restrykcyjne regulacje niz np. Witochy i Francja w analogicznej fazie pandemii, ale pézniej
stworzyty ,banke podrézniczg” umozliwiajgcg mobilnosé w regionie baltyckim. Zaréwno
Polska, jak i kraje V4, a takze Litwa i kraje battyckie sg przedstawiane jako dos¢ dobrze
radzace sobie z pandemig koronawirusa, gtéwnie ze wzgledu na szybkie wprowadzenie
restrykcyjnych srodkoéw. Proponowany projekt badawczy ma na celu zbadanie form
zarzadzenia mobilnoscig (w tym migracjg miedzynarodowg) w Polsce i na Litwie podczas
pandemii COVID-19. Jego celem jest zbadanie, jakie formy zarzgdzania mobilnoscig pojawity
sie w wyniku reakcji panstwa na pandemie COVID-19. Badania pozwolg odpowiedzie¢ na dwa
gtéwne pytania badawcze: (1) W jaki sposéb oba panstwa zarzadzaty mobilno$cig w sytuacji
stanu nadzwyczajnego? (2) Jakie byly gtéwne podobiehAstwa i réznice w polityce stanu
nadzwyczajnego obu panstw w sytuacji stanu nadzwyczajnego, a takze ich gtebsze podioze
spoteczno-polityczne (wlaczajgc w to odpornos¢ na wstrzasy) ? Wzgledny sukces Polski i
Litwy w powstrzymywaniu rozprzestrzeniania si¢ wirusa SARS-CoV-2 mozna wyttumaczy¢ ich
zdolnosciami adaptacyjnymi i odpornosciag na skrajny szok i niebezpieczenstwo, zakorzeniong
w doswiadczeniach wielu przeszitych okrucienstw, takich jak wojna, gtdéd czy okupacja
zewnetrzna. Jednoczes$nie Polska i Litwa po 1989 roku odziedziczyty wiele instytucjonalnych
zasobdéw w zakresie epidemiologicznej kontroli populacji i praktyk kontrolowania jej mobilnosci,
podczas gdy na poziomie spotecznym wiele os6b mogto odwota¢ sie do swoich przesztych
doswiadczen spotecznych zwigzanych z nieformalnymi normami, co umozliwiato im decyzje,
ktére z zasad rzgdu nalezy traktowa¢ powaznie, a ktére mozna zignorowac. Moze to rowniez
wyjasnia¢ duze wahania krajowych przepiséw dotyczgcych mobilnosci, czesto o sprzecznym
charakterze.



