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"Konstytucja jako pudetko czekoladek" (1995) to powazna praca naukowa Jacka Balkina. Tytut
nawigzuje do metafory matki Forresta Gumpa dotyczacej zycia: "<<Zycie jest pudelkiem czekoladek,
Forrest>>. Nigdy nie wiesz, co dostaniesz". Zdanie to rownie dobrze mozna by odnies¢ do tekstow
prawnych i powszechnego przekonania, Ze ich interpretacja jest subiektywna i nieprzewidywalna. Ten
projekt badawczy ma na celu znalezienie metody interpretacji prawniczej, ktora jest obiektywna i
przewidywalna, tzn. dostarcza wymiernych kryteriow tego, co jest wiasciwa, a co niewlasciwg
interpretacja.

W ostatnich latach zauwazalne jest zainteresowanie "naturalizacjg prawoznawstwa". Projekt
ten podaza za ta tendencja. Uzasadnieniem tego szczegdlnego zainteresowania naturalizmem jest
koniecznos$¢ obrony prawoznawstwa przed oskarzeniem o nieograniczong dowolnos¢ w formutowaniu
tez prawniczych i sagdowych. Metodologia naturalizmu, wraz z jego rygorystycznymi narzedziami
naukowymi, moze stanowi¢ podstawe, na ktorej mozna zbudowaé podobnie rygorystyczna metodologig
prawoznawstwa i dzieki ktérej mozna odnalezé Swietego Graala obiektywizmu.

Obiektywizm jest wyzwaniem dla catego prawoznawstwa, ale szczegdlnie dla jednego z jego
kluczowych obszarow: teorii interpretacji prawniczej. Sposob, w jaki s¢dziowie interpretujg tekst
prawny, byl zawsze uwazany za decydujacy dla okreslenia ich dyskrecjonalnosci, a metodologia
interpretacji prawnej zawsze miala na celu ograniczenie tej dyskrecjonalno$ci. Najwybitniejsi
filozofowie prawa XX wieku, w tym HLA Hart i R. Dworkin, wlozyli wiele wysitku w probe
rozwigzania problemu swobody decyzyjnej s¢dzidow. Kluczowe spory metodologiczne w zakresie
wyktadni prawa koncentrowaly si¢ na ograniczaniu zakresu swobody, jaka majg prawnicy w
interpretowaniu tekstow prawnych, zwiaszcza tekstow konstytucji, i w tym celu zaproponowano
powazne teorie (np. oryginalizm).

Wysitki zmierzajace do ograniczenia uznaniowo$ci prawnikow wynikaly m.in. z
dwudziestowiecznego rozwoju filozofii jezyka, a w szczegolnosci z prac L. Wittgensteina (m.in.
,,Dociekania filozoficzne”) 1 filozofow postmodernistycznych (m.in. J. Derridy). Doktryna "znaczenia
jako uzycia" oraz przekonanie, ze jezyk jest na tyle elastyczny i samoreferencyjny, ze stracil zdolno$¢
odnoszenia si¢ do §wiata rzeczywistego, obiektywnego, nadal stanowig wyzwanie dla tych filozofow
prawa, ktorzy utrzymuja, ze mozliwa jest stabilna i obiektywna interpretacja prawnicza. Co wigcej,
obiektywizm interpretacji prawnej jest kluczowy nie tylko dla filozofoéw, ale takze dla zwyktych ludzi.
Przeciez nikt nie chce by¢ zdany na taske nieskrepowanej witadzy s¢dziow, gdy od interpretacji sadowej
zalezy jego wlasno$¢, wolnos¢, a niekiedy nawet zycie.

W celu ustalenia obiektywnych kryteriow wtasciwej interpretacji prawnej, do jezyka
prawniczego zostang zastosowane metody wspotczesnej naturalistycznej filozofii jezyka, zwlaszcza
dzieta R. G. Millikan. Millikanowska filozofia jezyka, oparta na pragmatyzmie filozoficznym C.S.
Peirce'a i1 na teorii ewolucji, wyposaza prawnikow w nowe narz¢dzia do wyznaczania standardu tego,
co stanowi dobra, obiektywna interpretacje. Narzedzia te obejmuja naturalistyczne postrzeganie tradycji
poprzez pojecie konwencji jako lineazu uzycia jezyka oraz biologiczne koncepcje funkcji wlasciwej i
wartosci przetrwania. Projekt dostarczy zatem zestawu miernikow, ktore umozliwig oceng konkretnego
wyniku interpretacyjnego w orzeczeniu sagdowym na podstawie obiektywnych kryteriow. Dzigki temu
interpretacja prawna bedzie bardziej przewidywalna, a orzeczenia sgdowe mniej zaskakujace.



