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Popularnonaukowe streszczenie projektu ,,Postawy niedoksastyczne i semantyka
jezyka naturalnego”

Piszac ten wniosek o grant, uzywam niejednokrotnie zwrotow ,,chcialbym”, ,bede zastanawiac sie,
czy” itp. Zwroty te wyrazaja pewne moje postawy wobec réznych tresci np. wobec tego, ze napisze
przynajmniej jeden artykut referujacy wyniki projektu. Filozofowie nazywaja te tresci
»propozycjonalnymi”, za$ postawy nakierowane na te tresci ,,postawami propozycjonalnymi”. Co
wiecej, powyzsze przyktady (,,chciatby”, ,,zastanawia si¢”’) odnoszg si¢ do takich postaw, ktorych
sktadnikiem nie jest przekonanie danej osoby zywigce] postawe, ze tre$¢ propozycjonalna jest
prawdziwa (innymi slowy, stwierdzenie np. ,Jan chciatby, zebym napisal przynajmniej jeden
artykut” nie implikuje w zadnym razie, ze Jan jest przekonany, ze ja napisatem przynajmniej jeden
artykut). Nastawienia te zwane sg ,,niedoksastycznymi”. Celem projektu jest stworzenie teorii zdan,
ktore przypisuja niedoksastyczne postawy propozycjonalne (czyli zdan typu ,,S chciatby, aby p”, ,,S
zastanawia si¢, czy p” itd.). W szczegolnos$ci, naszym zadaniem bedzie wyjasnienie — na gruncie
proponowanej teorii — logicznych wtasnosci zdan przypisujacych postawy niedoksastyczne.

Kluczowym problemem dla teorii znaczenia, ktory dotyczy zdan przypisujacych postawy,
jest wrazliwos$¢ ich wartosci logicznej na rdwnowazne przeksztalcenia ich zdan sktadowych: opis
czyjej$ postawy moze istotnie zmieni¢ swoj sens, kiedy jedno wyrazenie zastagpimy innym
rownowaznym lub o tym samym odniesieniu. Np. zdanie:

(1) Anna jest przekonana, ze Wenus to Wenus,
moze by¢ prawda, podczas gdy zdanie:
(2) Anna jest przekonana, ze Gwiazda Wieczorna to Wenus,

fatszem, za$ drugie rdzni si¢ od pierwszego jedynie tym, ze wczesniejsze wystapienie ,,Wenus”
zastgpiliSmy wyrazeniem ,,Gwiazda Wieczorna”, ktére nazywa w istocie to samo ciato niebieskie.
Dyskusje na temat wskazanego problemu zdominowatly zdania przypisujace postawy doksastyczne
(typu ,jest przekonany, ze”, ,,wie, ze”’). Wspotczesni lingwisci o orientacji filozoficznej zauwazyli
jednak, ze zdania przypisujgce postawy niedoksastyczne w ogdlnosci maja szereg zagadkowych
wlasnosci. Ogolnie trudno$¢ polega na tym, ze ich warunki prawdziwo$ci zmieniajg si¢ przy
trywialnie rownowaznych przeksztatceniach zdania podrzednego. Przyktadowo, rozwazmy zdanie:

(3) Jan chcialby przegra¢ z godnoscia.

Wyrazenia ,,Jan przegral z godnoscig” oraz ,Jan przegral i zrobit to z godnos$cia” sa niewatpliwie
réwnowazne (w okreslonym kontek$cie). Jednakze zdanie, ktore powstaje w wyniku podstawienia
pierwszego wyrazenia na drugie w zdaniu (3) — tj. zdanie:

(4) Jan chcialby przegrac i zrobi¢ to z godnoscia,

ewidentnie nie jest rownowazne zdaniu (3). Drugie z nich wyraznie implikuje, ze Jan chciatby w
ogoble przegrac; takiej implikacji nie ma pierwsze ze zdan.

Motywacja dla podjecia tematu opisu postaw niedoksastycznych w projekcie jest cheé
wyjasnienia wskazanej zagadki dotyczacej podstawiania i stworzenia mozliwie catoSciowego ujecia
problematyki zdan o postawach niedoksastycznych, ktorego brakuje w literaturze filozoficzne;.

W ramach projektu przeprowadzimy analiz¢ rozumowan, ktdre operuja zwrotami
wyrazajagcymi postawy niedoksastyczne, aby zbada¢ ich wiasnosci znaczeniowe, logiczne i
pragmatyczne. Posluzymy si¢ w tej analizie metodami teoretycznymi jako réwniez empirycznymi,
polegajacymi na badaniu intuicji jezykowych zwyczajnych uzytkownikow jezyka. Finalnym etapem
projektu bedzie sformutowanie teorii semantycznej dla zdan przypisujacych postawy
niedoksastyczne przy pomocy narzedzi wspotczesnej logiki 1 lingwistyki formalne;.



