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Wolnos¢ ekspresji sedziego jako wykonawcy roli zawodowej
(streszczenie popularnonaukowe)

Celem projektu jest zbadanie problematyki zakresu wolnosci ekspresji sedziego, zwlaszcza
za$ zagadnienia swobody jego wypowiedzi. Przez ekspresj¢ rozumie si¢ tu wszelkie sposoby
okazywania wlasnych pogladéw i emocji. Jakkolwiek wigc najbardziej typowym sposobem ludzkiej
ekspresji jest wypowiadanie sig, to w kregu zainteresowan projektu beda réwniez zachowania
pozawerbalne. Sfer¢ zachowan sgdziego dzielimy na trzy cze$ci: a) na sali sadowej, b) w zyciu
prywatnym, ¢) w zyciu publicznym, lecz poza sala sadowa.

Badania prowadzone bgda na dwoch dopelniajacych si¢ poziomach. Pierwszy z nich ma
charakter dogmatycznoprawny i1 obejmuje analiz¢: a) aktow normatywnych z uwzglednieniem
prawa krajowego, prawa europejskiego oraz prawa Unii Europejskiej, b) orzecznictwa
dyscyplinarnego sadow krajowych, orzecznictwa sadow europejskich (Europejski Trybunat Praw
Cztowieka, Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej), ¢) komentarzy szczegdélowych nauk
prawnych, oficjalnych stanowisk zajmowanych przez $rodowiska sedziowskie oraz organizacje
europejskie. Celem jest wigc systemowa rekonstrukcja wszelkich obowiazujacych w Polsce norm
prawnych dotyczacych — bezposrednio lub posrednio - zakresu dopuszczalnej ekspresji s¢dziego.
Wedle wstgpnego badania, regulacje te nie rozstrzygaja wszystkich istotnych spraw zwiazanych ze
swoboda ekspresji sedziego, zwlaszcza za$ trzeci ze wskazanych wyzej obszaréw pozostawia wiele
pytan.

Drugi poziom ma charakter teoretyczny. Bedzie on polegat na analizie trzech dyskursow,
dotyczacych odpowiednio: a) bezposrednio wolnosci stowa, b) teorii roli zawodowe;j, ¢) koncepcji
demokracji. Celem bedzie tu wigc ustalenie jak zagadnienie wolno$ci ekspresji sedziowskiej
prezentuje si¢ z punktu widzenia takich organizujacych wyzej wskazane dyskursy sporow jak:
konstytutywne a instrumentalne uzasadnienie wolnosci ekspresji, strukturalne a interakcyjne ujecie
roli zawodowej, konsensualna a niekonsensualna koncepcja demokracji. Typy ujeé otrzymane przy
analizie poszczegolnych trzech dyskursOw zostana nastgpnie odniesione do siebie oraz do
zrekonstruowanego wczesniej obowiazujacego w Polsce stanu prawnego.

Wobec niejednolitosci oczekiwan spotecznych formutowanych wobec sedziow oraz wobec
bardzo niewielkiego stopnia uregulowania problematyki swobody sg¢dziowskiej ekspresji przez
akty normatywne, zbadanie teoretycznych uwarunkowan okreslonych rozstrzygni¢¢ na tym polu,
wydaje si¢ pozyteczne nie tylko z punktu widzenia potrzeb poznawczych, lecz roéwniez
praktycznych.



