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Celem projektu jest zaproponowanie uniwersalnego modelu dla zakazu dyskryminacji w algorytmicznym
podejmowaniu decyzji. Gléwne pytanie badawcze brzmi: ,,Jaki podstawy dla algorytmicznego podejmowania decyzji
moga stanowi¢ naruszenie uniwersalnego zakazu dyskryminacji?” Hipoteza plynaca z projektu wskazuje, ze do
naruszenia zakazu dyskryminacji moze doj$¢, jesli algorytmiczne podejmowanie decyzji przez sztuczng inteligencje
opiera si¢ na rasie, ptci, jezyku lub wyznaniu. Projekt jest analiza z zakresu migdzynarodowego prawa praw cztowieka.

Kontekst: Osiagniecia technologiczne wzbudzaja coraz wigksze zainteresowanie panstw wykorzystaniem systemow
opartych na sztucznej inteligencji w trakcie wykonywania swoich funkcji. To z kolei oddziatuje na prawa cztowieka.
Takie zjawisko jest zwigzane z wzrastajagcym uzyciem systemow algorytmicznego podejmowania decyzji w stuzbach
publicznych, a zwlaszcza przy sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. System sadowy USA na przyktad wykorzystuje
algorytmy jako pomoc przy obliczaniu wymiaru kary dla skazanych. To wzbudza watpliwos¢ co do akceptowalnosci
wymierzania sprawiedliwos$ci przez algorytmy, ktore podejmuja decyzje, mimo wszystko, w drodze matematycznych
obliczen. Problem dotyczy sposobu, w jaki program przydziela punkty skazanym, poniewaz przewidywania nie sa
dokonywane w zindywidualizowany sposob, ale w oparciu o przynalezno$¢ osoby do danej grupy. Kiedy wezmie si¢
pod uwagg stronniczos$¢ algorytmow, pojawia si¢ problem z prawem do rownosci wobec prawa. Inny przyktad odnosi
si¢ do oprogramowania Predictive Policing, ktorego zadaniem jest przewidywanie czg¢$ci miasta bardziej obcigzonych
wskaznikiem przestepczo$ci, a nastepnie odpowiednie rozmieszczenie zasobéw policyjnych. Wykorzystanie takiego
oprogramowania moze godzi¢ w zakaz dyskryminacji miedzy innymi ze wzgledu na ras¢, narodowos¢, przynaleznosé
do grupy etnicznej, pte¢, czy wiek. Taka dyskryminacja moze wystapi¢ w sytuacji, gdy wigcej sit policyjnych
jest umieszczonych w okreslonej czesci miasta, ze wzgledu na wystepowanie w niej okreslonej grupy (narodowej,
rasowej, etnicznej lub innej). W panstwach Unii Europejskiej podejmuje si¢ prace nad bardziej zaawansowanymi
platformami, zdolnymi do przeprowadzania wywiadu lokalnego. Program ROBORDER zmierza do stworzenia w petni
autonomicznego systemu nadzorowania granic z wykorzystaniem autonomicznych robotow kazdego typu
(powietrznych, nawodnych, podwodnych, ladowych). Inteligentne roboty moga shuzy¢ osigganiu zgodnego z prawem
celu w drodze niezgodnych z prawem srodkow, poniewaz w obecnej chwili nie istnieja regulacje zakazujace uzycia
autonomicznych systemow uzbrojenia. Takie roboty moga by¢ wykorzystane zarowno w czasie pokoju, jak i konfliktu
zbrojnego, przenoszac licencje na zabijanie z cztowieka na maszyng. To prowadzi do oddania prawa do decydowania o
ludzkim zyciu z cztowieka na robota.

Wszystkie te przyktady budza nie tylko etyczne watpliwosci, ale przede wszystkim pytania prawne. Gldwne problemy
dotycza mozliwego braku neutralnosci algorytmow, akceptowalnego poziomu ludzkiej kontroli nad sztuczna
inteligencja, jak rowniez odpowiedzialnoscia za naruszenia zakazu dyskryminacji wynikajace z uzycia inteligentnych
robotéw. Z tego powodu wspotpraca pomiedzy prawnikami, jak réwniez producentami i ich zleceniobiorcami jest
konieczna. W tym wzgledzie projekt moze okazaé sie uzyteczny w zakresie tworzenia konstruktywnego dialogu
pomigdzy tym, co pozadane z perspektywy panstwa, a interesem jednostki. Projekt odnosi si¢ takze do materialnych i
proceduralnych gwarancji przestrzegania praw cztowieka, zwlaszcza potencjatu Powszechnego Przegladu Okresowego
dla informowania o naruszeniach zakazu dyskryminacji ze wzgledu na rasg, pteé, jezyk lub wyznanie, a wynikajgcych
z uzycia inteligentnych robotow.

W rezultacie, projekt zmierza do okreslenia przestanek odpowiedzialno$ci za naruszenie praw cztowieka w obliczu
rozwijanych systemow opartych na sztucznej inteligencji. W zwiazku z tym, jest konieczne zbadanie pojawiajacych si¢
elementow prawa miedzynarodowego, odnoszacych sie do sztucznej inteligencji, w tym zasady znaczacej kontroli
cztowieka nad systemem opartym na sztucznej inteligencji, obowiazku zachowania statej i szczegolnej kontroli podczas
uzywania tzw. systemow krytycznych (na przyklad pojazdéw autonomicznych lub autonomicznych systemow
uzbrojenia). Podjete w tym celu dziatania beda wieloaspektowe i uwzglednig zarowno obowigzki panstw, jak i
podmiotéw prywatnych rozwijajacych takie systemy. Biorac pod uwage impas dyskursu w przedmiocie podmiotowosci
robotéw i ich odpowiedzialno$ci, konsekwencja powinien by¢ rozwoéj standardéow (lub regulacji) bezpieczenstwa
i odpowiedzialnosci w zakresie zakazu dyskryminacji. Wytwory ludzkiego umysly powinny bowiem shuzy¢
cztowiekowi, a nie stanowi¢ zagrozenia dla cztowieczenstwa.



