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Reprywatyzacja nieruchomos$ci warszawskich jest jedna z najbardziej kontrowersyjnych kwestii
spotecznych po 1990 roku w Polsce. Szacunki wskazuja, ze od 1990 r. reprywatyzacja dotkneta w rozny
sposéb ponad 40 000 osob, zwroécono 10 000 nieruchomosci, wyptacono ponad 1,5 mld zt
odszkodowania i wszczeto ponad 320 spraw karnych dotyczacych naduzy¢ i oszustw w procesie
reprywatyzacji w Warszawie. Problem ten wciaz, w 2020 roku, rozgrzewa debate publiczna i jest daleki
od rozwigzani. Jednak reprywatyzacja nie jest po prostu problemem polityki publicznej - jest rowniez
bardzo skomplikowang sprawa prawng. Poniewaz nie ma jednego aktu prawnego kompleksowo
regulujacego proces reprywatyzacji nieruchomos$ci, ktore zostalty wywlaszczone przez rezim
komunistyczny po II wojnie $§wiatowej, polscy sedziowie stangli przed wyzwaniem znalezienia
prawnego rozwiazania konfliktu migdzy zainteresowanymi, wsrod ktorych sa posiadacze roszczen,
wladze lokalne, obecni prywatni wilasciciele i najemcy mieszkan. Tak wiec sprawy reprywatyzacyjne
byly i wcigz sa rozpatrywane wytacznie jako spory sadowe miedzy stronami toczacymi spér o prawo -
bez centralnego, specjalistycznego ustawodawstwa, w wyniku czego opracowano sady musiaty
wypracowac system reprywatyzacji niejako na wtasng reke. Doprowadzito do powstania zjawiska, ktore
nazywa si¢ réznymi nazwami: ,,zdekoncentrowana reprywatyzacja”, dzika reprywatyzacja > lub,, mata

reprywatyzacja .

Rola sadownictwa w sprawach reprywatyzacyjnych jest nawet wazniejsza niz w innych stanach
prawnych pozbawionych jednolitego ustawodawstwa. Reprywatyzacja wykracza poza ramy jednego
systemu politycznego - decyzje sadowe czesto musza odnosi¢ si¢ do aktow prawnych z réznych czasow
i systemow prawnych: II Rzeczpospolitej, Polskiej Republiki Ludowej i III Rzeczpospolitej Polskiej.
Sytuacja ta wymaga od sedziego bycia spoiwem ciggtosci prawnej. Ponadto sprawy reprywatyzacyjne
wykraczaja poza okreslone jurysdykcje - sprawy zwigzane z reprywatyzacja byly i nadal s3
rozpatrywane zaréwno przez sady administracyjne i cywilne, jak i Trybunat Konstytucyjny. Wszystko
to prowadzi do bardzo powstania bardzo specyficznych ram, w ktorych sedziowie, jako czynniki
decydujace, ciesza si¢ szeroka dyskrecjonalnoscia w odniesieniu do rozstrzygania spraw. Letowska
nazwata to ,,prawnym ciggiem technologicznym” - w ktorej zwykle niepowigzane i stosowane osobno
regulacje dotyczace réznych dziedzin, a takze r6zne metody interpretacji i orzekania zostaty potaczone
w celu ustanowienia sadowego standardu rozstrzygania sporow dotyczacych reprywatyzacji.

Bioragc pod uwage powyzsze okolicznosci, orzecznictwo w sprawach reprywatyzacyjnych stanowi
doskonatg dziedzing badan w dwoch gldéwnych obszarach: zrozumienia struktur rozumowania
sadowego i dynamiki dyskursu sadowego na temat prawnej koncepcji wtasnosci.

Pierwszy aspekt badania musi koncentrowaé¢ si¢ na uzasadnieniu wyroku. W tym celu zostang
przeanalizowane uzasadnienia wyrokow sadow cywilnych (w tym Sadu Najwyzszego), sadow
administracyjnych (w tym Najwyzszego Sadu Administracyjnego) i Trybunatu Konstytucyjnego w
swietle nastepujacych kryteriow:

-Stopien formalizmu

-Stopien uwzgledniania celu 1 funkcji instrumentéw prawnych

-Otwartos¢ na standardy

-Rodzaje wykorzystywanych argumentow

Wyniki tego badania bylyby w drugim etapie skonfrontowane z aspektem subiektywnym - jaki sad, w
jakim przypadku, w jakich okolicznosciach wybiera konkretny argument lub uzasadnienie? Takie
zestawienie umozliwitoby pokazanie ,,wyzwalaczy” dla r6znego rodzaju interpretacji i pozwolitoby mi
kompleksowo opisa¢ (obejmujac rozne jurysdykcje) jakie czynniki wptywaja na podejmowanie decyzji
przez sedzidéw i jak popieraja swoje orzeczenia w konteks$cie reprywatyzacji.

W drugim aspekcie badan postaram si¢ zrozumiec¢, jaki obraz wlasnosci jako koncepcji prawnej wytania
si¢ z dyskursu sadowego. Chceg skonfrontowa¢ uwagi doktrynalne dotyczace wiasnosci - jej koncepcii,
zakresu ochrony prawnej, jej zwigzku z innymi formami praw wlasnosci i warto$ciami konstytucyjnymi,
ktore realizuje - ze stanowiskami sedzidw rozstrzygajacych sprawy reprywatyzacyjne. W tej czesci
badan kluczowa bedzie analiza ,,technikaliow prawnych” - konkretnych produktow systemu prawnego,
doktryny i praktyki prawniczej, ktore sg ukierunkowane na konkretny problem lub aspekt, ktore wydaja
si¢ neutralne, jedynie techniczne, ale w rzeczywisto$ci sg gtownymi czynnikami w tworzeniu i
utrzymaniu okre$lonych podejs¢ prawnych (linie orzecznicze).



