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Systemy wyboru komitetow: Metody niepunktowe

Piotr Skowron

Wyobrazmy sobie, ze musimy wybraé pewng liczbg ludzi spos§réd wigkszego zbioru dostgpnych kandydatow.
Wyobrazmy sobie, ze jesteSmy czes$cig pewnej grupy wyborcéw i ze kazdy z nas ma swoja opini¢ o kandydatach,
oraz preferencje wzgledem tego kto powinien zosta¢ wybrany. Nasze preferencje moga si¢ znaczaco rézni¢. W
jaki sposéb dokona¢ wyboru? Ktéra grupa kandydatéw jest najlepsza patrzac z punktu widzenia spoteczenstwa
(spoteczenistwa, w ktérym mamy wielu wyborcOw ze sprzecznymi opiniami/preferencjami)? Jak znaleZ¢ taka
najlepsza grupe kandydatow? Na te i podobne pytania stara si¢ odpowiedzie¢ teoria wyboru spotecznego. W
szczegdlnosci, gdy mamy do czynienia z wyborem grupy kandydatéw, méwimy o teorii wyboru komitetow.

Abstrakcyjny model wyboru komitetu opisuje wiele rzeczywistych sytuacji, migdzy innymi wybor finalistow
w konkursach (gdzie sedziowie/eksperci moga mieé rézne opinie o uczestnikach konkurséw), projektowanie kam-
panii reklamowych (gdzie potencjalni klienci odpowiadaja wyborcom, a projekty reklam—kandydatom), oraz
wybdr grupy reprezentantdéw, np. parlamentu. Te przyktadowe zastosowania r6znig si¢ od siebie znaczaco i inna
metoda wyboru komitetéw moze okazaé si¢ wlasciwa dla kazdego z powyzszych przyktadéw. Zatem jak podjac
dobra decyzjg¢ odnosnie tego ktérej metody wyboru komitetéw powinni§my uzy¢ w zaleznosci od konkretnej sytu-
acji? Aby podja¢ wilasciwa decyzje powinnisSmy (1) dysponowaé bogatym zbiorem dobrych metod wyborczych,
sposréd ktérych mozemy wybrad tg najlepsza, oraz (2) dobrze rozumiec wtasnosci (zaréwno te aksjomatyczne, jak
ite algorytmiczne) réznych metod wyborczych. Aksjomatyczne wlasnosci pozwalaja lepiej zrozumieé zachowanie
r6znych metod wyborczych; algorytmiczne wtasnosci pozwalaja zrozumie¢ praktyczne ograniczenia niektérych
systemOw wyborczych i odpowiedzie¢ na pytanie—dla jak duzych wyboréw mozemy uzy¢ odpowiednich regut.

Nasze obecne zrozumienie regut wyboru komitetéw jest duzo stabsze niz systeméw w ktérych celem jest
wybranie pojedynczego zwycigzcy (np. prezydenta), jednak sytuacja zmienia si¢ dynamicznie. Model wyboru
komitetow zainteresowal wielu badaczy i na przestrzeni ostatnich kilku lat nasza wiedza o tej dziedzinie znaczaco
si¢ rozwingla. Mimo to, dotychczasowe badania skupiaja si¢ glownie na jednej szczeg6lnej podklasie systeméw
wyborczych, nazywanej punktowymi systemami wyboru komitetow.

Punktowe systemy wyboru komitetéw stanowia naturalne rozszerzenie regul punktowych—prawdopodobnie
najprostszej klasy systeméw wytaniania pojedynczego zwycigzcy—do modelu w ktérym celem jest wytonienie
grupy zwycigzcow. Intuicyjnie, reguly punktowe dziataja w nastgpujacy sposéb. Kazdy wyborca nagradza kazdego
kandydata c pewna liczba punktow; liczba punktéw zalezy od tego ilu kandydatéw dany wyborca woli od c. Nastep-
nie, dla kazdego kandydata sumujemy liczbe punktéw ktére uzyskat od wszystkich wyborcéw. Kandydat, ktéry
otrzymal sumarycznie najwigcej punktow, zostaje zwycigzca. Punktowe systemy wyboru komitetéw sa zdefin-
iowane analogicznie, jednak ich definicja jest nieco bardziej ztozona i klasa tych regut jest bardziej zr6znicowana—
migdzy innymi zawiera ona reguly ktére sa uwazane za proporcjonalne.

W $wiecie wyboréw z pojedynczym zwycigzca istnieja jednak bardziej zaawansowane reguly, ktore nie naleza
do klasy metod punktowych. Przyktady takich regut to metody spdjne w sensie Condorceta. Niektére z regut
Condorcetowskich maja bardzo porzadane wilasno$ci—niektdére z tych wlasnosci nie sa spetnione przez zadne
reguty punktowe—oraz s3 uzywane w praktyce przez réznego rodzaju instytucje i organizacje.

Nieco zaskakuje zatem fakt, ze badania nad regutami wyboru komitetéw, ktére sa oparte o zasad¢ Condorc-
eta, sa ciagle stabo rozwinigte. Podobnie jak w przypadku wyboru pojedynczego zwycigzcy, reguty te réznig si¢
znacznie od punktowych metod wyboru komitetéw. Przypuszczamy, ze reguly te spelniaja wiele pozadanych wtas-
nosci, ktére nie sa spelnione przez metody punktowe. Z drugiej strony, reguly te sa rowniez bardziej ztozone i
ich analiza stanowi pewnego rodzaju wyzwanie. Naszym celem jest zbadanie aksjomatycznych i algorytmicznych
wlasnosci klas systemow wyborczych, ktore nie sa systemami punktowymi, w szczegdlnosci klas systemow wybor-
czych opartych o zasade Condorceta. Rezultatem naszych badan bedzie szczegélowa analiza kilku istniejacych
systeméw wyborczych, jednak rowniez zaproponujemy kilka nowych (klas) regut wyborczych, ktére do tej pory
nie byty rozwazane w literaturze.




