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W obliczu skandalu wykorzystywania seksualnego matoletnich przez duchownych pojawia si¢ pytanie o
odpowiedzialno$¢ koscielnych przetozonych tych ksiezy, ktorzy dopuscili si¢ przestepstw. Na wokandach
sadow powszechnych pojawiajg si¢ sprawy o odszkodowania od koscielnych oséb prawnych (np. diecezji)
za szkody wyrzadzone przez duchownych. O ile problematyka odpowiedzialnoSci prawnej ponoszonej przez
przetozonego za dziatania podwtadnego w doktrynie prawa polskiego (czy innych zagranicznych porzadkdéw
prawnych) doczekata si¢ licznych opracowan, w zakresie prawa kanonicznego tematyka ta nie zostata
pogiebiona. Nierzadko zarzuca si¢ Kosciotowi katolickiemu, Ze ogranicza si¢ jedynie do aktéw natury
religijnej i duchowej w miejsce egzekwowania od biskupow konkretnych form odpowiedzialno$ci prawne;j.

Podjety projekt badawczy zmierza do wypetnienia tej luki. Jego podstawowym celem naukowym jest
dokonanie kompleksowej i1 szczegotowe] analizy oraz systematyzacji zagadnienia odpowiedzialnosci
kanonicznoprawnej — karnej, dyscyplinarnej i cywilnej (odszkodowawczej) — biskupdéw diecezjalnych
Kosciota katolickiego za naduzycia seksualne popetniane przez podlegtych im duchownych. Inspiracja do
podjecia poglebionego studium nad ustawodawstwem koScielnym w tym zakresie jest wydanie przez papieza
Franciszka listu apostolskiego motu proprio Come una madre amorevole z 4 czerwca 2016 r. oraz listu
apostolskiego motu proprio Vos estis lux mundi z 7 maja 2019 r. Pierwsza z wymienionych ustaw jest
przelomowa, bowiem po raz pierwszy w historii Kosciola ustanowiona zostala procedura usuwania
biskupow z urzedu za zaniedbania czy bezprawne dziatania, ktore spowodowatly szkody konkretnym osobom
badz catej wspolnocie. W drugiej natomiast ustanawia si¢ m. in. kar¢ za utrudnianie albo unikanie przez
biskupéw $wieckich lub kanonicznych dochodzen karnych badZz administracyjnych za przestepstwa
seksualne popeltnione przez duchownych.

Ogolna hipoteza projektu badawczego brzmi: Biskupi diecezjalni ponosza nie tylko odpowiedzialno$¢
moralng i duchowa, ale takze odpowiedzialno$¢ kanoniczna (karna, dyscyplinarng i odszkodowawcza) za
przestgpstwa seksualne wobec matoletnich popetnione przez podlegtych im duchownych. Odpowiedzialnosé¢
ta jest skonkretyzowana i przybiera rozne formy, stosownie do przepisow prawa kanonicznego. Aby okresli¢
podstawy prawne tej odpowiedzialnosci, zostanie dokonana szczegbélowa analiza przepisow prawa
kanonicznego, ktéra zmierza do uzyskania odpowiedzi na pytania: Na ile pozycja kanoniczna duchownego
podlegltego biskupowi moze by¢ poréwnywalna do relacji migdzy pracodawca a pracownikiem? Czy kazda
czynnos$¢ duchownego jest w ramach prawa kanonicznego $cisle reglamentowana i podana nadzorowi ze
strony biskupa, czy tez duchowny dysponuje pewnym zakresem autonomii w dziataniu, a jesli tak, w jaki
sposob rozktada si¢ odpowiedzialno$¢ za szkody ewentualnie wyrzadzone przez duchownego?

Liczne przepisy prawa kanonicznego konkretyzujg obowigzki spoczywajace na biskupie w tej dziedzinie:
dopuszczanie do $wigcen tylko tych, ktorzy ciesza si¢ odpowiednimi kwalifikacjami, troska o formacje
duchowg i intelektualng duchowienstwa, czuwanie nad dyscypling duchowienstwa, zwlaszcza w dziedzinie
wstrzemigzliwos$ci i celibatu, i wlasciwe reagowanie na sygnaly o mozliwych naduzyciach, powierzanie
urzedow i funkcji wlasciwym osobom, posiadajacym odpowiednie kwalifikacje i odwolywanie tych, ktorych
postugiwanie przynosi szkode, czuwanie nad tym, by nie udziela¢ upowaznienia do spowiadania
duchownym, ktorzy nie majag wymaganych kwalifikacji do pelnienia tej delikatnej postugi. Zaniedbania
biskupa wzgledem tych powinnosci moga stanowic o jego winie w wyborze lub nadzorze.

W zakres odpowiedzialno$ci prawnej biskupa za czyny niedozwolone popelnione przez podlegtych mu
duchownych wchodzi rowniez obowigzek naprawienia wyrzadzonej szkody. Zastanawiajace jest, ze
papieskie dokumenty z 2016 r. i 2019 r. pomijajg ten obowigzek milczeniem. W studium poswigconym
odpowiedzialnoéci prawnej biskupow nalezatoby zatem docieka¢ przyczyn milczenia ustawodawcy
koscielnego w tej sprawie, a jednoczesnie opisa¢ nature szkody wyrzadzonej zaniedbaniem biskupa oraz
wskazaé¢ sposob jej naprawienia.

Zamiarem autorow projektu badawczego jest to, by opublikowane wyniki badan przyczynity si¢ nie tylko do
lepszej aplikacji prawa w zakresie wewnatrzkoscielnym, ale byly uzyteczne si¢ rowniez na szerszym polu —
w doktrynie prawnej w ogole, a przede wszystkim orzecznictwie sgdow powszechnych. Sady polskie w
rozpoznawaniu spraw w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej diecezji lub innych oséb prawnych Kos$ciota
katolickiego powotuja si¢ na przepisy prawa kanonicznego. Jest t0 nie tylko uzasadnione, ale wrecz
konieczne dla sprawiedliwych rozstrzygni¢é. Nie sposob sprawiedliwie oceni¢ winy i odpowiedzialnosci
biskupa diecezjalnego bez rzetelnego odniesienia si¢ do przepiséw prawa koscielnego w tej materii. W
wymiarze spotecznym projekt winien przyczyni¢ si¢ do upowszechnienia wiedzy i podniesienia
$wiadomos$ci prawnej w zakresie odpowiedzialno$ci prawnej biskupow Kosciota katolickiego za
przestgpstwa popetniane przez podleglych im duchownych. Dotyczy to zarowno samych zaangazowanych w
ewentualne spory na tym tle, jak rowniez calej spotecznosci (kosScielnej i pozakoScielnej). Wydaje si¢
pozadane, by taka §wiadomos$¢ prawna przyczyniata si¢ do odpowiedzialnych ocen ksztattowanych w opinii
publicznej w kontekscie skandalu wykorzystywania seksualnego matoletnich w Kosciele.



