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Projekt zaktada pozyskanie kompleksowej wiedzy podstawowej na temat funkcjonowania paternalizmu
prawa oraz argumentow aksjologicznych shuzacych uzasadnieniu paternalizmu w polskim porzadku
prawnym.

Paternalizm, jak wskazuje tacinska etymologia (fac. ,,pater” oznacza ,,ojciec”) jest cecha relacji, w ktorej
jeden podmiot ogranicza wolno$¢ drugiego podmiotu (nazywanego beneficjentem paternalizmu), tak
aby swoim postgpowaniem nie wyrzadzit sobie krzywdy. O paternalizmie mozna méwi¢ w odniesieniu
do relacji lekarza i pacjenta, pracownika i pracodawcy, ucznia i nauczyciela, dziecka i rodzica.
Specyficzng formg paternalizmu jest paternalizm prawa, czyli sytuacja, w ktdrej ustawodawca poprzez
stanowienie odpowiednich nakazoéw lub zakazow chroni kogo$ przed nim samym (czyli ogranicza jego
wolnos$¢), np. ograniczenia w zakresie hazardu, obowigzek zapinania pasow bezpieczenstwa.

Projekt przewiduje wieloplaszczyznowa analize aksjologicznego uzasadnienia  instytucji
paternalistycznych w polskim porzadku prawnym Analiza obejmie materiaty legislacyjne, orzecznictwo
oraz poglady doktryny w przedmiocie funkcjonowania danej instytucji paternalistycznej.

Paternalizm czyni potezny wytom w zakresie korzystania przez osoby z wolnosci ale - co ciekawe -
pomimo tego, ze jest postrzegany jako co$ negatywnego, nikt (za wyjatkiem skrajnych liberatow) nie
dazy do wyeliminowania go z przestrzeni prawnej. Rysuje si¢ zatem interesujgca sprzecznosc:
paternalizm, ktory jest negatywnie postrzegany gdyz ingeruje w wolnos¢, znajduje jednak uzasadnienie
dla swojego istnienia.

Dotychczas w nauce przedmiotem analizy, bardzo wnikliwej, bylo to, czy paternalizm jako ingerencje
w wolnos¢ da si¢ uzasadni¢. W teorii prawa opracowano kilka modeli takich uzasadnien (C. Lanuza, J.
Kleinig, J. Feinberg, D. VandeVeer) z ktorych najistotniejsze to teoria ochrony interesow, teoria zgody
(przeszitej lub przyszlej) i teoria ochrony autonomii (czy tez integralnosci). Wymienione modele
uzasadnien opisujg 0golng relacje paternalizmu do wolnosci, co stawia je na metapoziomie dyskusji o
paternalizmie. Charakterystyczng cechg tych modeli uzasadnien jest ich oderwanie od konkretnych
regulacji. Modele powstawaly w kierunku od ogédtu do szczegdtu — od sformutowania ogdlnej teorii
pozwalajacej na akceptacj¢ paternalizmu jako ingerencji w wolno$¢ do sformutowania wniosku ze
obecne w prawie przypadki paternalizmu moga by¢ w ten sposob uzasadnione. Z tego wzgledu, ze
modele uzasadnien bytly oderwane od konkretnych instytucji paternalistycznych mozna okresli¢ je
mianem teoretycznych lub abstrakcyjnych.

Do tej pory nie podjeto proby konfrontacji abstrakcyjnych modeli uzasadnienia z uzasadnieniami
podawanymi w doktrynie prawa, orzecznictwie oraz w materiatach legislacyjnych. Wnioskowanie od
szczegotu do ogotu — czyli badanie w jaki sposob ustawodawca uzasadnit w materiatach legislacyjnych
konieczno$¢ wprowadzenia takich a nie innych regulacji, w jaki sposob doktryna i orzecznictwo
postrzega dang instytucje i jak uzasadniaja jej istnienie — nie byto przeprowadzane.

Pilotazowe badania wykonane przez wnioskodawce wykazaty, ze uzasadnienia stosowane w praktyce
odbiegaja znaczaco od modeli abstrakcyjnych, roznia si¢ takze rodzaje argumentow aksjologicznych
przedstawianych w odniesieniu do poszczegolnych instytucji paternalistycznych.

Z uwagi na innowacyjny charakter planowanego projektu, jego wyniki beda miaty znaczacy wptyw na
rozwoj teorii prawa zwlaszcza w zakresie glebszego zrozumienia zlozonosSci instytucji
paternalistycznych. Wypracowana aparatura pojeciowa, w szczego6lnosci oznaczenie statusu
metodologicznego paternalizmu jako pojecia typologicznego, wesprze dalszy rozw¢j badan nad
dopuszczalnymi granicami ingerencji w wolnos¢.



