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Czy predykcyjny mozg jest racjonalny? Epistemologia przetwarzania predykcyjnego

Wedlug niektorych filozofow, ostatecznym zrodlem uzasadnienia naszych przekonan jest percepcja
zmystowa. Nasze indywidualne sady i teorie naukowe sg uzasadnione tylko wtedy, gdy zostang pozytywnie
rozpatrzone przez ,,trybunat zmystow”. Wiem, ze siedz¢ wiasnie przed edytorem tekstu, poniewaz widze przed
sobg komputer, na ktorym uruchomiony jest odpowiedni program. Wiem, ze diament jest twardszy niz stal,
poniewaz wiem, ze inne osoby dokonaty juz obserwacji, ktory czynia moje przekonanie zasadnym.

Ta klasyczna filozoficzna koncepcja jest intuicyjnie wiarygodna. A jednak napotyka ona na powazne
problemy, sprawiajace, ze idea percepcji jako pierwotnego zrodta uzasadnienia czesto jest uznawana za naiwng i
nieaktualng. Krytycy zwracaja na przyktad uwagg na fakt, ze nasze do§wiadczenie percepcyjne nie jest ,,czyste”.
Widzenie zaktada wiedze¢. Osoby akceptujace odmienne teorie i dysponujace odmiennymi pojeciami moga pod
wptywem tych samych bodzcow fizycznych uformowacé zupehie rozne stany percepcyjne (pomyslmy o figurach
dwuznacznych lub stynnym kaczkokroliku). Nie sposob odwotac si¢ do swiadectwa zmystow, zeby rozstrzygnac,
kto ma racj¢. Uzasadnienia odwotujace si¢ do percepcji wydajg si¢ zatem koliste — zaktadajg to, co majg uzasadnié.
Trybunat zmystow nie jest neutralny.

Tego rodzaju epistemologiczne problemy percepcji byly na ogot uwazane za niezalezne od problemow
kognitywistyki. Mawia si¢ czasem, ze filozofowie pytajg o racje naszych przekonan, a kognitywisci jedynie o ich
przyczyny (ktore nie musza mie¢ nic wspolnego z uzasadnieniem naszych sadow).

Centralnym zatozeniem tego projektu badawczego jest przekonanie, ze postrzeganie epistemologii i
kognitywistyki jako autonomicznych jest biedne. Punktem wyjscia projektu jest teoria przetwarzania
predykcyjnego, ktora zyskata wsrod kognitywistow sporg popularno$é, a w ktorej rozroznienie na przyczyny i
racje wydaje si¢ kompletnie zalamywac.

Zgodnie z teorig przetwarzania predykcyjnego, mézg generuje wewnetrzny model §wiata, rodzaj wirtualnej
rzeczywisto$ci. Model ten shizy przewidywaniu (predykcji) przysziosci. Tworzy on kaskade odgodrnych,
wirtualnych sygnatéw zmystowych, w taki sposdb, zeby zminimalizowaé rozbiezno§¢ pomiedzy
przewidywaniami a sygnatem dochodzacym ze $wiata. Rowniez percepcja jest przewidywaniem sygnatow
zmystowych, ktore docieraja do mézgu w czasie rzeczywistym. Kluczowe znaczenie dla niniejszego projektu ma
fakt, ze mozg predykcyjny moze zostac ujety jako system, ktory wnioskuje o stanach §wiata zewnetrznego na
podstawie ,,sladow”, jakie ten §wiat pozostawia w aparacie zmystowym organizmu. Mozg wydaje si¢ systemem
racjonalnym.

W ramach prowadzonych badan chce skrupulatnie przeanalizowaé, jakie konsekwencje ma przetwarzanie
predykcyjne dla filozoficznej teorii wiedzy. Pragne poszuka¢ odpowiedzi na pigé pytan. Czy w przetwarzaniu
predykcyjnym pobudzenia receptoréw zmystowych organizmu odgrywaja role bezstronnego trybunalu zmystow?
Czy uzasadnianie przez odwotanie do percepcji rzeczywiscie opiera si¢ na nieuswiadamianym wnioskowaniu, a
jesli tak, to czym jest takie wnioskowanie? Czy idea, ze §wiat zewnetrzny jest dla mozgu ,,ukryty” za zastong
zmystow ma w ogole naukowy sens? Czy hipoteza, ze mozg wykazuje okreSlong racjonalno$¢ pociaga za soba
fakt, iz korzysta on z wewnetrznych reprezentacji §wiata? Czy przetwarzanie predykcyjne daje podstawy, by
sadzi¢, ze podstawowe pojgcia wypetniajace nasz model Swiata — pojecia ,,zdroworozsadkowych” przedmiotow

fizycznych, pojecie przyczynowosci, pojgcie ,,ja” — maja jakie$ realne odpowiedniki w $wiecie?



