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Popularnonaukowy opis badan

W kazdym postepowaniu sagdowym, w ktorym przeprowadza si¢ dowdd z opinii biegtego, istotnym
problemem dla organéw procesowych jest ocena wiarygodnos$ci przedstawianych ekspertyz. Organy te
zwykle nie posiadaja specjalistycznej wiedzy z zakresu pewnych dziedzin nauki, co uniemozliwia im
zweryfikowanie tych opinii. Opinia eksperta, czesto stanowi istotny dowdd w sprawie i m. in. na jej
podstawie, organy procesowe wydajg rozstrzygnigcia. Moze to mie¢ istotne konsekwencje dla stron procesu.

W ramach prowadzonych badan, eksperci wykorzystuja rézne metody badawcze, aby odpowiedzie¢ na
pytania postawione im przez organy procesowe. Z uwagi jednak na to, ze wiele sposrod tych metod polega
na zastosowaniu wiedzy i do§wiadczenia eksperta, mozna przypuszczac, ze bedg oni w rozny sposob oceniaé
slady. Wcigz nie wypracowano rowniez jednolitych standardow wykonywania ekspertyz, a metody
stosowane przez ekspertow sa malo poznane i nieskontrolowane pod katem rzetelnosci.

Wszystko to, wzbudza uzasadnione obawy uczestnikow postgpowan sadowych, co do wiarygodnosci
dowodow pochodzacych z ekspertyz. Coraz czesciej pojawiaja si¢ glosy krytyki wskazujace na koniecznos$é
weryfikacji, stosowanych przez ekspertow, metod.

Aby zweryfikowa¢ dang metode, niezbedne jest sprawdzenie, czy cechuje si¢ ona intersubiektywnos$cia.
Intersubiektywnos$¢ jest cecha, ktéra wskazuje jak zgodne sg wyniki 0sob stosujacych t¢ metode w tych
samych warunkach. Im wyzszy stopien intersubiektywnos$ci, tym metode mozna uzna¢ za bardziej rzetelna, a
w konsekwencji za bardziej wiarygodna.

Powodem podjecia projektowanych badan w ramach rozprawy doktorskiej, jest niski stan wiedzy w
zakresie intersubiektywnos$ci metod nauk sagdowych. Cho¢ wszystkie uwzglednione w projekcie metody sa
powszechnie wykorzystywane przez ekspertow podczas wykonywania ekspertyz, ich intersubiektywnos$¢ jest
zbadana w niewielkim stopniu, badz wcale.

Eksperymentom poddano metody stosowane w trzech klasycznych ekspertyzach kryminalistycznych
(daktyloskopijnej, pismoznawczej i traseologicznej). W badaniu, ktore sktada si¢ z 3 eksperymentow,
wzigto udziat 90 ekspertow z zakresu trzech wskazanych nauk sadowych. W ramach kazdej dziedziny, na
podstawie zdje¢ dwoch sladéow o rdznej jakosci, kazdy z ekspertow mial za zadanie wskaza¢ i nazwaé
zauwazone w danych §ladach cechy indywidualizacyjne, oceni¢ wartos¢ pojedynczych cech oraz oceni¢
warto$¢ calego $ladu. W oparciu 0 uzyskane dane oszacowano intersubiektywnos¢ (zgodno$¢ wynikow) w
aspekcie jezyka i procedury, odrebnie dla kazdej z metod stosowanych w ramach trzech badanych dziedzin.

Podstawowym celem projektu, jest poszerzenie stanu wiedzy o intersubiektywnosci metod nauk
sagdowych, rutynowo wykorzystywanych przez ekspertow z zakresu ww. dziedzin kryminalistyki. Badania te,
majag za zadanie okre$li¢, ktore etapy badania $ladéw prowadzone w ramach ekspertyz, sa najmniej
intersubiektywne. Pozwoli to stwierdzi¢, w ktorym aspekcie pracy eksperci najbardziej si¢ roznig oraz na co
nalezy zwro6ci¢ uwagg, by te roznice zniwelowac. Sprawdzenie poziomu intersubiektywnosci
poszczegdlnych etapéw analizy, pozwoli poznaé, ktore z nich wymagaja udoskonalenia i dopracowania.
Projektowane badania przyczynig si¢ do znacznego zwickszenia rzetelnosci ekspertyz kryminalistycznych i
uczynienia z nich bardziej wiarygodnego zrodta wiedzy dla organéw procesowych. Rezultaty badan beda
mogly zosta¢ uwzglednione przez organy procesowe podczas oceniania ekspertyz przedstawianych im przez
bieglych. Moze to mie¢ ogromny wpltyw na rozstrzygnigcia tych organdw, zapadajace w postepowaniach
sadowych.



