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Jak obywatele moga wplywa¢ na demokratyczne procesy decyzyjne? Jak wiaczy¢ ich do
bezposredniego ksztattowania sfery publicznej? Jak sprawié, by ich glos byl nie tylko styszalny, lecz
takze znaczacy? Teoria demokracji deliberatywnej odpowiada na pytanie o to, w jaki sposob nalezy
prowadzi¢ dialog, za pomoca ktérego mozna istotnie zmienia¢ zycie publiczne. Ta osadzona na
gruncie filozofii politycznej koncepcja dostarcza normatywnych kryteriow transformacji dyskursu
publicznego w kierunku szerokiej inkluzji obywateli.

Projekt ,,Deliberacja jako legitymizacja publiczna. Teoria demokracji Jane J. Mansbridge” ma na celu
wykazanie, ze deliberacja konstytuuje publiczng legitymizacje demokratycznych proceséw
decyzyjnych. Jednak w zaleznosci od swojej formy, chcac zapewnia¢ wlasciwe uzasadnienia, musi
uwzglednia¢ réznorodne kompetencje dyskursywne partycypujacych w niej podmiotow.
Argumentacja na rzecz tego stanowiska zostanie zaprezentowana zgodnie z rozwojem teorii
demokracji deliberatywnej w ujg¢ciu Jane J. Mansbridge, pozostajacej jedna z najistotniejszych
badaczek tegoz nurtu oraz autorka fundamentalnych zatozen teorii, a ktérej dorobek jest w Polsce
stosunkowo nieznany. Jednym z kluczowych zadan tego projektu na gruncie systematyzacji teorii
jest zatem dokonanie szczegolowej analizy pogladow Mansbridge w $wietle wlasnej propozycji
normatywnych schematow deliberacji.

Celem procesu deliberacji jest dostarczenie odpowiednich uzasadnien publicznych wytyczajacych
funkcje legitymizacyjne tej formy demokracji partycypacyjnej. Jednak z uwagi na fakt, ze zar6wno
typy wypowiedzi ksztaltujacych dyskurs, jak i rodzaje interesow bedace jego bezposrednim
przedmiotem moga si¢ znaczaco r6zni¢, nalezy sformulowaé kryteria umozliwiajace
zaklasyfikowanie okreslonego rodzaju procesow deliberacji do normatywnego modelu szczegdlnego.

Niniejszy projekt umozliwia zatozenie normatywnych ram deliberacji, a zatem pomaga
w systematyzacji i interpretacji rozwoju teorii, wykazujac takze, Ze teoria demokracji deliberatywnej
dostarcza heteronomicznego modelu uzasadniania demokratycznych procesow decyzyjnych.
Co wigcej, szerokorozumiana deliberacja moze mie¢ swoj udziat w rozwigzywaniu istniejacych
konfliktéw spotecznych poprzez zaréwno strukturyzacje¢ natury konfliktow interesow, jak
i wypracowywanie ich konsensualnych rozwigzan. Analiza tej szczegdlnej formy dyskursu
publicznego moze by¢ zatem postrzegana jako $rodek do promowania réwnosci rozumianej jako
wzajemnego szacunku partycypujacych w niej podmiotow.

W ramach projektu zaproponowane zostang cztery normatywne schematy deliberacji odpowiadajace
zatozeniom prezentowanym na réznych etapach rozwoju teorii Jane J. Mansbridge. Kryteria
systematyzacji proceséw deliberacji w ramach badanych uje¢ pozwalaja na wyartykulowanie
zasadniczych ro6znic pomi¢dzy poszczegdlnymi typami dyskursu. Schemat klasyczny zakorzeniony
w idei rozumu publicznego determinuje kryteria argumentacji nad interesem wspdlnym obywateli
w warunkach ich bezposredniego kontaktu i bezwzglednej rownos$ci. Schemat narracyjny umozliwia,
poprzez wlaczanie pozadeliberatywnych, a zatem nieodnoszacych si¢ do formulowanych racji
publicznych elementow przekraczajacych dyskurs argumentacyjny, na transformacj¢ tozsamosci
deliberujacych podmiotow. Jednoczesnie postulat bezwzglednej rownosci ulega transformacji na
rzecz wyrdéwnywania szans mniej uprzywilejowanym podmiotom partycypujacym w deliberacji.
Schemat refleksyjny poprzez inkluzje intereséw wilasnych obywateli pozwala na krytyczng analizg
polityki publicznej oraz wytycza granice deliberatywnych negocjacji. Schemat systemowy okresla
warunki deliberacji migdzy obywatelami a instytucjami, a takze migdzy samymi instytucjami.

Analiza szczegotowych modeli oraz strukturyzacja schematéw wedtug normatywnych schematow
pozwala w konsekwencji na postawienie pytania o to, czy teoria demokracji deliberatywnej
w dalszym ciggu dostarcza jednego, spojnego modelu demokracji, czy tez z uwagi na r6znorodnos¢
petnionych przez nig funkcji oraz zaawansowany stopien rozwoju opisujacej jej teorii nalezatoby ja
raczej rozumie¢ jako klas¢ odrebnych modeli uzasadnien legitymizujacych demokratyczne procesy
decyzyjne.



