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Popularnonaukowe streszczenie projektu

Cel badan: W swoim literalnym brzmieniu przepis art. 17 EKPC zakazuje interpretacji
jakiegokolwiek z postanowien Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka jako przyznanie panstwom,
grupom lub osobom prawa do podjecia dziatan lub dokonania aktu zmierzajacego do zniweczenia
praw i wolnosci wymienionych w niniejszej konwencji albo ich ograniczenia w wigkszym stopniu,
niz to przewiduje konwencja. Uzasadnieniem powyzszej regulacji jest przeciwdziatanie
powolywaniu si¢ na Konwencj¢, glownie przez organizacje o charakterze totalitarnym dla ochrony
dziatan sprzecznych z tekstem Konwencji. Celem niniejszego projektu jest zakreslenie granic
zastosowania klauzuli zakazu naduzycia praw, tak aby instrument ten byl wykorzystywany
kompatybilnie z innymi mechanizmami systemu strasburskiego, co umozliwi jego systemowe
zastosowanie. W ramach proponowanej analizy, autorka rozwazy najkorzystniejsze kierunki
wspomnianej reformy pod katem zwigkszenia skutecznosci ochrony praw i wolnosci jednostki z
jednoczesnym poszanowaniem suwerenno$ci panstw.

Zakres badan: Uzasadniajac znaczenie wspomnianej problematyki nalezy wzia¢ pod uwagg, iz
praktyczne stosowanie wspomnianego postanowienia pociaga za sobg liczne niejasnosci. Dzieje si¢
tak przede wszystkim z uwagi na dwoisto$¢ form zastosowania klauzuli zakazu naduzycia praw
(bezposrednia i posrednia) oraz brak precyzy_]nych kryteriow pozwalajacych na rozrdznienie
zastosowania klauzuli zakazu naduzycia praw i przepiséw materialnych konwencji. Powoduje to
ponadto trudno$ci w ustaleniu relacji pomiedzy art. 17 EKPC oraz tradycyjnymi strasburskimi
klauzulami limitacyjnymi (w szczegdlnosci przepisow art. 10 ust. 2 i art. 11 ust. 2 EKPC), pod katem
ustalenia dopuszczalnego zakresu ich ograniczen przez wladze panstwowe oraz przystugujacego im
marginesu uznania. Sytuacja ta powoduje stan niepewnos$ci dla wszystkich adresatow omawianego
przepisu, zarowno panstw, jednostek, jak i grup osob. Kolejnym zarzutem w odniesieniu do
praktycznego zastosowania art. 17 EKPC jest istnienie dwupoziomowego standardu, z uwagi na fakt,
iz w przewazajacej wigkszosci przypadkow przepis ten stosuje si¢ do negacjonizmu Holokaustu.
Sytuacja ta przyczynia si¢ do niewatpliwego ostabienia skutecznosci strasburskich mechanizméow
ochrony praw czltowieka. W $wietle powyzszych obserwacji - konieczna jest zatem ewaluacja
wpltywu klauzuli zakazu naduzycia praw na sytuacje prawng wszystkich jej adresatow: jednostek,
grup osob oraz panstw przez pryzmat strasburskiego standardu praworzadnosci i w zetknigciu z
innymi mechanizmami systemu strasburskiego.

Znaczenie badan: Znaczenie wspomnianego projektu przejawia si¢ przede wszystkim w fakcie, ze
moze on przyczyni¢ si¢ do wzmocnienia efektywnosci strasburskiego systemu ochrony praw
jednostki, szczegdlnie w Swietle wyzwan wspotczesnej cywilizacji. Powyzsza analiza moze stac si¢
réwniez przyczynkiem do podjecia dalszych reform systemu strasburskiego celem okreslenia
wlasciwej relacji pomigdzy skuteczng ochrong praw 1 wolnosci cztowieka a poszanowaniem
réznorodnos$ci kulturowej poszczegdlnych panstw. Wiasciwa percepcja roli art. 17 EKPC w systemie
strasburskim pozwoli takze na zdefiniowanie zatozen wspolnego standardu europejskiej demokracji
1 wynikajacej z niej - zasady praworzadnosci.



