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Prawo cywilne wobec sztucznej inteligencji

Podstawowym celem badan jest stwierdzenie czy prawo cywilne jest gotowe stawi¢ czota nowemu zjawisku,
ktorym jest sztuczna inteligencja (Al), zbadanie w ktorych obszarach zmiany sg konieczne albo potrzebne i
zdefiniowanie schematu dla mozliwych zmian prawa w tym obszarze. Autorzy projektu sa przekonani, ze
obecne prawo cywilne nie jest przystosowane do Al i wymaga pilnych, bardzo glebokich zmian na wielu
poziomach. Mowiac o Al, autorzy maja na mysli takze roboty. Badania sa podyktowane potrzeba
dostosowania prawa cywilnego do technologicznej i spolecznej zmiany zgodnie z perspektywa zarysowana
przez Rezolucje Parlamentu Europejskiego z dnia 16 lutego 2017 r. zawierajaca rekomendacje dla Komisji w
zakresie przepisOw prawa cywilnego dotyczacych robotyki (2015/2103 (INL)). Badania skupig si¢ na
najwazniejszych instytucjach i konstrukcjach prawa cywilnego wspolnych dla wigkszosci porzadkow
prawnych, ktére sg pozostaloscia tradycji rzymskiego prawa cywilnego, jak rowniez porzadkéw common
law. Nie chodzi o to, czy ten lub inny poszczegolny przepis w danym porzadku prawnym odpowiada nowym
wyzwaniom, ale o zbadanie czy prawo cywilne w zastanym na poczatku XXI wieku stanie jest w stanie
,»wchionac” to nowe zjawisko, czy tez stoimy u progu koniecznej rewolucyjnej zmiany. Zaprojektowanie
nowych rozwigzan prawnych wymaga wyboru wartosci i zasad stanowigcych ich warunki ramowe. Szereg
takich kluczowych zasad i wartoséci zostato sformutowanych w w/w Rezolucji Parlamentu Europejskiego.
Wedhig autoréw projektu moga one stanowi¢ dobry punkt wyjscia do badania weztowych konstrukcji prawa
cywilnego w kontekscie sztucznej inteligencji (robotow), zeby okresli¢ czy zmiany sg konieczne i w jakim
powinny podjs¢ kierunku. Dlatego nalezy dokona¢ wszechstronnej interpretacji Rezolucji oraz zbadaé, w
jakim stopniu wartosci i zasady przywotane przez Parlament Europejski sa niekontrowersyjne i wykonalne,
w jakim za§ obszarze mozliwe jest powotanie si¢ na wartosci i zasady konkurencyjne. Konieczne jest
zbadanie, czy postgpujaca autonomizacja Al prowadzi¢ moze (musi?) do nadania sztucznej inteligencji
jakiej$ formy podmiotowosci, jakie znaczenie ma sktadanie o$wiadczen woli przez systemy autonomiczne.
Czy wystarczajace jest przypisywanie skutkow dziatania Al osobie, ktora si¢ nia postuguje, czy tez takie
»klasyczne” ujecie jest lub bedzie niewystarczajace, jakie znaczenie ma to w kontekscie takich instytucji jak
postaniec, przedstawiciel, wady o$wiadczenia woli, dobra wiara itd. Konieczna jest analiza obecnie
funkcjonujacych mechanizméw odpowiedzialnosci kontraktowej i deliktowej przez pryzmat rozwijajacej si¢
robotyki. Dotyczy to wszystkich sfer zycia ze szczegbélnym uwzglgdnieniem rozwijajacych si¢ w szybkim
tempie samochodow autonomicznych, internetu rzeczy, robotoéw medycznych i opiekunczych.

Z uwagi na zlozono$¢ projektowanych badan, metody, ktéore maja byC¢ zastosowane, musza byc¢
zréoznicowane. W pierwszym rzedzie, w odniesieniu do zagadnien bazowych, konieczne jest wykorzystanie
metod argumentacyjnych, w tym argumentacji filozoficznej, aksjologicznej, metaetycznej i etycznej.
Szczegolnie atrakcyjne w tym kontek$cie wydaja si¢ by¢ rowniez metody lingwistyki kognitywnej. W
dalszej czesci konieczne jest badanie prawa cywilnego z punktu widzenia szeroko rozumianej ekonomii
prawa w celu okreslenia, czy zastane rozwigzania dzialajg i czy beda dziataé przy zalozeniu coraz wigkszego
udzialu sztucznej inteligencji w obrocie. Wymaga to poslugiwania si¢ metodg dogmatyczng (analiza
przepisow), prawnoporéwnawcza oraz historyczng. By¢ moze, w celu oceny skonstruowanych idei, zasad
czy modeli, niezbedne okaze si¢ siggniccie takze do metod ekonomicznej szkoty prawa. Nie znajda
natomiast zastosowania metody socjologiczne z uwagi na to, ze wypracowane idee, zasady 1 modele beda
mialy charakter podstawowy i wykluczajacy ich praktyczne dziatanie na tym etapie.

Znaczenie projektu jest bardzo duze. Od strony czysto technicznej moze by¢ on uznany za bezpo$rednie
podjecie zadania okre$lonego w Rezolucji Parlamentu Europejskiego. Niezaleznie od tresci Rezolucji
podjecie badan w tym zakresie wydaje si¢ by¢ kwestig palaca w ujeciu globalnym. Rozwdj sztucznej
inteligencji postepuje w niewiarygodnym tempie i wiasciwie kazdy dzien przynosi nowe, zaskakujace
informacje na ten temat. Tymczasem refleksja prawna na tej ptaszczyznie jest niewielka. W ostatnim czasie
pojawito si¢ szereg opracowan odnoszacych si¢ do prawa w kontekscie sztucznej inteligencji, na przyktad
opracowan dotyczacych podmiotowos$ci prawnej robotow i jednostek sztucznej inteligencji, ale po pierwsze,
w duzej czes$ci majg one charakter bardzo ogolny (teoretycznoprawny, etyczny) i nie odnoszg si¢ do Scisle
rozumianego prawa cywilnego (wydano pewne nieliczne opracowania dotyczace prawa karnego), po drugie,
sg one rozproszone i zdecydowanie niewystarczajace. Nie stworzono dotychczas zadnego spdjnego czy
chocby cato$ciowego opisu zagadnien, ktérymi zaja¢ si¢ zamierzajg autorzy projektu. Nieliczne — w
perspektywie $wiatowej — monograficzne opracowania ,,prawa robotow” powstaly na gruncie common law i
w niewielkim tylko zakresie dotycza zagadnien prawa cywilnego. Planowane badania przygotuja baz¢ pod
dalszy rozwoj prawa cywilnego a nawet — co bardzo prawdopodobne — nowego prawa robotow. Dadzg nowe
perspektywy i nowe kierunki dla rozwoju i ulepszenia prawa cywilnego oraz innych dziedzin prawa, a w
konsekwencji moga prowadzi¢ do ulepszenia praktyki prawniczej.



