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BADANIA PRZYCZYNOWOSCI WE WSPOLCZESNEJ EKONOMII

James Woodward, jeden ze wspotczesnych filozoféw zajmujacych si¢ przyczynowoscia i filozofig
nauki, stwierdzit w swoim ostatnim artykule (w prasie), ze filozoficzne badania nad przyczynowosciag mozna
podzieli¢ na (1) analizy normatywne oraz (2) badania deskryptywne. Analizy pierwszego typu maja na celu
(1) wskazanie 1 uzasadnienie wiasciwych z punktu widzenia epistemologii metod badawczych
umozliwiajacych odkrycie relacji przyczyna-skutek. Natomiast badania drugiego typu podejmuja probe
odpowiedzi na pytanie (2) jak rézne grupy (np. dorosli, dzieci, ale rowniez — dla przyktadu — psychologowie
1 ekonomisci) rozumieja pojecie przyczynowosci. Dotychczas w filozofii ekonomii przewazat pierwszy nurt
badan. W literaturze przedmiotu nie istnieja systematyczne badania deskryptywne poswiecone metodom

wnioskowan przyczynowych stosowanych przez ekonomistow.

Istote prowadzonych przeze mnie badan podkresla wzrost zainteresowania przyczynowoscia wsrod
ekonomistoéw oraz mozliwe efekty blednych interpretacji wynikéw badan ekonomicznych. Przyktadem
zwrotu w strong¢ kwestii przyczynowos$ci, jaki mozna dostrzec zarowno w ekonomii, jak réwniez w
badaniach metodologicznych poswigconych tej dziedzinie, jest — obserwowany po roku 2000 -
geometryczny wzrost liczby artykulow, ktorych autorzy wykorzystywali w swoich badaniach testy
przyczynowosci w sensie Grangera (Maziarz 2015). Testy te stuzg do statystycznej weryfikacji hipotezy o
istnieniu zaleznos$ci przyczynowej (zdefiniowanej jako stale wspotwystepowanie oraz poprzedzanie w
czasie) pomi¢dzy dwiema zmiennymi. Gto$na w ostatnich latach kontrowersja Reinhart-Rogoffa pokazata, iz
ekonomisci czesto stwierdzaja przyczynowy charakter zjawiska na podstawie przestanek niewystarczajacych
z punktu widzenia badan metodologicznych (Maziarz 2017). Ugruntowanie polityki gospodarczej w
analizach korelacyjnych lub kolejnosci wystgpowania zjawisk w czasie moze prowadzi¢ do nieefektywnej

alokacji zasobow oraz kryzysdéw ekonomicznych.

Celem realizowanych przez mmie badanh jest proba zminimalizowania rozdzwigku pomiedzy
metodologicznymi badaniami pos$wigconymi przyczynowosci a praktyka badawcza ekonomistow. Po
pierwsze, zrekonstruuje¢ i zoperacjonalizuj¢ w kontekscie ekonomii filozoficzne teorie przyczynowosci i
paradygmaty filozofii ekonomii. Po drugie, dokonam analizy metod wnioskowan przyczynowych
opublikowanych w trzech najbardziej prestizowych czasopismach ekonomicznych (American Economic
Review, Journal of Political Economy, and Quarterly Journal of Economics) na przestrzeni ostatnich
dziesieciu lat. Po trzecie, zrekonstruuje przedzalozenia filozoficzne lezace u podstaw tych metod. Po
czwarte, wskaze te filozoficzne teorie przyczynowosci i paradygmaty filozofii ekonomii, ktére adekwatnie

opisujg praktyke badawczg ekonomistow w zakresie wnioskowan przyczynowych.
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