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Prawda to jedno z najbardziej niejasnych poje¢. Towarzyszy cztowiekowi od zawsze, jednak
obecnie wielu oglasza jej kryzys. Podkresla sig, ze juz nie wiadomo czym prawda jest, skoro jawne
falsze podaje si¢ jako potwierdzone dane. Wbrew pozorom nie jest to nowy problem, ale w czasach
dynamicznego przeptywu informacji, jego znaczenie wzrasta.

Filozofowie od samego poczatku poszukiwali odpowiedzi na pytanie “Czym jest prawda?”.
Liczba prob, ktére pojawily si¢ w historii mysli, jest imponujaca. Cho¢ czgsto si¢ roznia, to jednak
w niemal kazdym przypadku taczy je przekonanie o tym, ze prawda od czego$ zalezy. Gdy mowig
co$ prawdziwego, to jest tak jak mowig. W tym sensie prawda jest czyms, co znajduje si¢ na
granicy pomig¢dzy $wiatem 1 jezykiem, w ktorym wyrazam co$ o $wiecie. Liczni mysliciele snuli
refleksj¢ na temat tego gdzie ta granica przebiega. Czy prawda znajduje si¢ blizej §wiata, czy tez
blizej jezyka, ktory ja wyraza? Mozliwe odpowiedzi na to pytanie zbieraja w sobie cala panorame
mysli na temat tajemniczego zagadnienia prawdziwosci.

Twierdzg, ze cho¢ prawda jest pojeciem pochodzacym z jezyka, to jednak gdy mamy do
czynienia z jej wyrazeniem, ono nie moze by¢ przypadkowe. Musi mie¢ miejsce pewna zaleznos$¢
tego co moéwi¢ od tego jaka jest rzeczywisto$§¢. Cho¢ jezyk i $wiat moze dzieli¢ przepasé, to
zadaniem filozofii jest ja zasypywaé. Dlatego celem mojego projektu jest przeanalizowane owe;j
zalezno$ci.

W badaniu zamierzam i§¢ tropem trwajacych od nieco ponad trzydziestu lat dyskusji na
temat wspomnianej zaleznosci. Dyskusja jest znacznie starsza, ale to w 1984 roku trzech filozoféw
— Kevin Mulligan, Peter Simons i Barry Smith — nadalo jej wspdtczesna postaé przez wprowadzenie
nowej nazwy dla rozpoznanego przez ich poprzednikow fenomenu. Ten fenomen to
uprawdziwianie, czyli czynienie jezykowego nosnika tresci prawdziwym. Jesli kto§ mowi cos, co
uznaje za prawdg, to jest tak dlatego, ze jej czy jego wypowiedz zostala prawdziwa uczyniona. Co
za to uczynienie odpowiada? Wierzg, ze jest to sam $wiat, rzeczywisto$¢ z ktdra mamy do
czynienia.

Na samym poczatku badania pragng przywota¢ trzy rdézne podejscia do tematu prawdy, by
przeanalizowa¢ w jaki sposob przebiega w nich relacja migdzy jezykiem 1 $wiatem, czyli
uprawdziwianie. Kazde z nich daje inne wyniki, kazde tez natrafia na swoje problemy, ale wydaje
mi si¢ ze jedno jest szczegolnie obiecujace. To podejscie filozofowie okres$laja jako koherencyjne i
opiera si¢ na szczegOlnym rozumieniu prawdy. Zwyczajowo traktuje ono prawde¢ jako co$
znajdujacego si¢ bardzo blisko bieguna jezykowego, ale podejrzewam, ze przy odpowiedniej
interpretacji, mozna pokaza¢ w jaki sposob koherencja jest uzalezniona od $wiata takiego jaki jest.

Taka interpretacja jest mozliwa jesli pomyslimy o §wiecie jako ostatecznym przedmiocie
wszystkich prawdziwych sadéw. Czym jest $wiat? Wszystkim co prawdziwie o nim powiedziano.
Dlaczego co$ prawdziwie o $§wiecie powiedziano? Poniewaz dana wypowiedz, tres¢ orzekana o
$wiecie, nie kloci si¢ z innymi wypowiedziami. Swiat staje si¢ fundamentem dla wszelkich
prawdziwych wypowiedzi. Jest tym co odréznia prawde od falszu. Pokazanie natury tej
fundamentalnej relacji ugruntowania jest ostatnim etapem moich badan.

Jesli faktycznie sprowadziliSmy pojgcie prawdy do opinii, to uwazam, ze warto ponownie
si¢ zastanowi¢ nad tym czym wlasciwie jest prawda. Warto pokazaé, ze nie jest czyms$
przypadkowym, ale zalezy od $wiata; ze nie wszystko co kto§ mowi, jest prawdziwe przez sam fakt
bycia powiedzianym. Z tych powodow zdecydowalem si¢ podja¢ powyzej zarysowana tematyke
badawcza.



