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Czy zdarzyto sie komus wejs¢ do sklepu z telewizorami i dosta¢ zawrotu gtowy na
widok olbrzymiej ilosci mozliwych modeli r6znigcych sie pomiedzy soba wielkoScig,
ksztattem, listg parametréw? Kazdy oczywiscie chciatby kupi¢ 6w najlepszy dla siebie
telewizor. Jak go wybrac? Jak to zrobic? Jak te wszystkie modele ze sobg poréwnac? Mozna
oczywi$cie probowac przygladnac sie kazdemu urzadzeniu raz a potem podjac decyzje co
kupic. Okazuje sie jednak, ze takie podejscie nie jest zbyt dobre w praktyce. Ogladajac ten
ostatni model urzadzenia w praktyce musimy go w jednym momencie poréwnac ze
wszystkimi poprzednio rozwazanymi modelami. To jest trudne i niepraktyczne.
Cztowiekowi duzo tatwiej jest pordwnywac za kazdym razem co najwyzej dwie rzeczy - dwie
alternatywy. Na tej obserwacji opiera sie metoda poréwnywania alternatyw parami.

W tej metodzie kazde dwie alternatywy poréwnuje sie pomiedzy sobg, a na koncu, na
postawie otrzymanych porownan wskazuje, ktéra z wielu alternatyw okazata sie najlepsza.
Na powyzszej zasadzie opiera sie szereg innych technik, metod i algorytméw, w tym system
wyborczy zaproponowany przez XIII wiecznego mysliciela i matematyka bt. Rajmunda Llulla,
system wyborczy zaproponowany w XVIII w przez markiza de Condorcet, sposdb wzajemne;j
oceny warto$ci w naukach spotecznych zaproponowany z poczatkiem XX wieku przez Louisa
Thurstona,, a takze obecnie uzywane metody decyzyjne takie jak AHP (Analytic Hierarchy
Process) czy tez metody uzywajace relacji przewyzszenia takie jak Electre i Promethee. Za
jeden z przyktaddéw wykorzystania metody poré6wnywania alternatyw parami moze stuzy¢
réwniez algorytm oceny parametrycznej jednostek naukowych przeprowadzonej w roku
2014 przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Pomimo dopracowanych metod matematycznych umozliwiajacych wskazanie
najlepszej alternatywy na podstawie poréwnan alternatyw parami okazuje sie, Ze nie zawsze
rezultat takiej operacji jest zadowalajgcy. Moze sie okaza¢, ze cze$¢ poroOwnan zostata
wykonana niedbale albo zostata wykonana w po$piechu. By¢ moze ten kto byt
odpowiedzialny za wykonanie odpowiednich poréwnan nie znat sie na tym co poréwnywat
i wyniki ktore otrzymat nie odpowiadaja rzeczywistosci itp. Czy mozna zatem w oparciu
o takie informacje podja¢ decyzje a jesli tak to kiedy? Czy mozna takie sytuacje wykry¢ by
unikna¢ podjecia btednej decyzji (podjetej w oparciu o kiepskie dane)?

Pytania takie daty poczatek pracom nad jako$cig danych decyzyjnych w metodzie
poréwnywania alternatyw parami. Obecnie uzywane metody do pomiaru jako$ci danych
opieraja sie o obliczanie i ocene tzw. indekséw niespdjnosci danych. Liczne publikacje
naukowe pokazuja jednak, ze metody te nie sg idealne. Zdarzaja sie przypadki, w ktorych
metody te zawodza i moga prowadzi¢ do podjecia btednych decyzji.

Celem prac badawczych prowadzonych we wnioskowanym grancie jest opracowanie
nowych metod opisu jakosci danych decyzyjnych w metodzie poréwnywania alternatyw
parami. Metody takie powinny umozliwi¢ ocene jakosci danych z réznych perspektyw:
iloSciowej, jakoSciowej, jakosci pracy eksperta itd. Powinny tez odpowiada¢ na problemy
z dotychczas uzywanymi indeksami niespéjnosci.

W celu realizacji naszych zamierzen zostanie zaimplementowana biblioteka obliczeniowa
napisana w jezyku Wolfram Mathematica. Pomoze ona nam w przeprowadzeniu serii
eksperymentoéw numerycznych, w trakcie ktorych zostang przebadane wtasnosci istniejgcych
oraz przez nas zaproponowanych nowych metod okreslania jakosci danych decyzyjnych.
Cato$¢ naszych prac zostanie podsumowana na specjalnie do tego stworzonej stronie
internetowe;j.



