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Przyciaganie si¢ podobienstw i odpychanie si¢ roznic jako mechanizmy formowania si¢ relacji
w sieciach spolecznych: modele matematyczne i testy eksperymentalne

Relacje spoteczne réznego rodzaju, takie jak matzenstwo czy przyjazn, wiazg najczesciej osoby, ktore
sa do siebie podobne — ze wzgledu na wiek czy wyksztatcenie, zawod czy zainteresowania, pochodzenie
etniczne czy przynaleznos¢ religijna, poglady polityczne czy status spoteczny. Prawidtowo$¢ ta ma swoja
nazwe¢ — homofilia — i znajduje potwierdzenie w licznych badaniach socjologicznych prowadzonych od co
najmniej kilkudziesigciu lat. Spor w socjologii i pokrewnych dyscyplinach nauki dotyczy wigc dzis$ nie tego,
czy homofilia faktycznie wystgpuje w relacjach spotecznych, lecz — dlaczego. W niniejszym projekcie
skupiamy si¢ na dwoch mechanizmach thumaczacych zrédta homofilii: mechanizmie przyciggania si¢
podobienstw i mechanizmie odpychania si¢ roznic.

Na pozoér sg to dwie rozne strony tej samej monety; wbrew nazwom, mechanizmy te istotnie réznia
si¢ od siebie. Przypusémy, zZe stoje przy urnie wypetnionej biatymi i czarnym kulami; moge wybrac¢ jedna z
kul, przy czym zalezy mi na tym, aby byla to kula czarna. Ustawiam si¢ zatem tak, abym mogl zajrze¢ do
wnetrza urny i sposrod widocznych dla mnie kul wybieram jedng czarng. Moj brat blizniak nie przywigzuje
wagi do koloru kul, wybiera wigc jedng z nich na oslep, bez zagladania do wnetrza urny. W tym przyktadzie,
ja zawsze wyjmuje z urny czarng kulg, mdj brat zas tylko od czasu do czasu. Co jednak istotne, gdy zliczy¢,
jak czesto obaj wyciggamy czarng kule, okaze sig, ze dzieje si¢ to czesciej niz gdybysSmy obaj wyciagali kule
z urny na os$lep. Zastgpmy teraz kule ludzmi, czern i biel, na przyktad, podziatem na prawice i lewice — i oto
mamy homofili¢. Wedtug zalozen, na jakich opiera si¢ model przyciagania, kazda zbiorowo$¢ sktada si¢ po
czesci z 0sob takich, jak ja w tym przykladzie, po czeSci — z 0s0b takich jak moj brat blizniak. Niektorzy
zwracaja, jak ja, uwage na to, czy ich przyjaciele, malzonkowie, partnerzy sa do nich podobni ze wzgledu na
jaka$ ceche, ktora uznaja za wazng (na przykltad, przekonania religijne lub gust muzyczny) i ograniczaja
poszukiwanie przyjaciol, matzonkow czy partneréw do os6b podobnych do nich ze wzgledu na te ceche; innym
jest to obojetne.

Przypu$émy teraz, ze ponownie stoj¢ przed urng wypetniong kulami, przy czym tym razem kule sg
zawini¢te w nieprzezroczystg folie, tak, iz zagladajac do urny nie umiem powiedzie¢, ktora z nich jest biata, a
ktéra czarna. W dalszym ciggu zalezy mi na wylosowaniu czarnej kuli, lecz aby to osiggngé, musze wpierw
wybrac jedna z nich na o$lep i odwina¢ z folii; jesli okaze sie, ze jest to kula biata, ktorej nie chce, zawijam ja
ponownie w foli¢, wrzucam do urny i losuje od nowa. Losuje, w istocie, tak dlugo, az uda mi si¢ wreszcie
wylosowac kulg w kolorze czarnym. W analogiczny sposob przebiega formowanie si¢ stosunkow spotecznych
wedtug mechanizmu odpychania.

Zwro¢my uwage, ze w pierwszym z przyktadow kolor kul w urnie fatwo jest ustali¢ — wystarczy po
prostu zajrze¢ do $rodka; w drugim natomiast ustalenie koloru kuli wymaga pewnego wysitku, musimy ja
bowiem wpierw odpakowac z folii, w ktorg jest owinigta. Mdwigc inaczej, pozadana przeze mnie cecha kuli
jest widoczna w pierwszym przyktadzie i ukryta — w drugim. Jedna z hipotez, ktérg stawiamy w naszym
projekcie dotyczy tej wilasnie rdznicy; zgodnie z ta hipoteza, mechanizm przyciagania kieruje procesem
formowania sie relacji w przypadku cech widocznych, natomiast mechanizm odpychania — w przypadku cech
ukrytych. Méowiac inaczej, jesli sam jestem niski, a uwazam wzrost za wazng charakterystyke, fatwo mi bedzie
ograniczy¢ poszukiwanie zony czy przyjaciot do osob niskich, bo ustalenie, kto jest niski, a kto nie — nie
wymaga wysitku. Jesli jednak zalezy mi na przyjazni z osobami, ktére majg poglady polityczne zblizone do
moich, a pogladow politycznych nie da si¢ tatwo ,,zasygnalizowac”, bedg potencjalnych przyjaciot wybierat
losowo sposrod wszystkich 0sob znajdujgcych sie w moim otoczeniu, a nastgpnie sprobuje ustali¢, ktory z nich
mysli tak, jak ja o polityce — 1 to z nimi ostatecznie si¢ zaprzyjaznig.

Poprawnos¢ tej hipotezy — i innych, jakie formutujemy w tym projekcie — bedziemy probowali
sprawdzi¢ za pomocg serii eksperymentdw. Socjologia empiryczna kojarzy si¢ raczej z sondazem niz z
eksperymentem, ale dobrze zaprojektowany eksperyment ma wiele istotnych zalet. Na przyktad, daje
badaczowi znacznie wigkszy zakres kontroli nad przebiegiem badanego procesu i pozwala ,,wywola¢” w
laboratorium tylko te elementy sytuacji, ktore sg niezbedne z punktu widzenia testu hipotez. Owszem, schemat
eksperymentalny jest znacznie prostszy niz sytuacje ,,naturalne”, ale wbrew pozorom to olbrzymia zaleta, bo
dzigki temu badaczowi tatwiej oceni¢, jakie czynniki wptywaja na badane zjawiska — i czy wpltywaja zgodnie
z przewidywaniami. Jesli nie, hipoteze mozna odrzuci¢ — bo skoro nie udato si¢ jej potwierdzi¢ nawet w
mocno uproszczonej rzeczywistosci laboratorium, mato jest prawdopodobne, by udato si¢ to zrobi¢ w
warunkach naturalnych.

Cho¢ rozroznienie migdzy mechanizmami przyciggania i odpychania moze si¢ wydawac problemem
czysto akademickim, rzecz jest wazna tez z praktycznego punktu widzenia, ma bowiem znaczenie, czy
niektore formy nieréwnosci spotecznych wynikaja z dobrowolnych decyzji jednostek, ktore preferuja osoby
podobne do siebie, czy tez sa wymuszane przez decyzje innych, niechgtnych kontaktom z ludzmi odmiennymi
od siebie.



