Nr rejestracyjny: 2017/24/T/HS5/00231; Kierownik projektu: mgr Marek Marcin Jakubiec

Popularnonaukowy opis badan

Prowadzone badania dotycza mozliwosci oraz granic zastosowania koncepcji odwzorowania metaforycznego
znanego z nauk kognitywnych (doktadniej: lingwistyki kognitywnej) do analizy genezy i charakteru pojec
prawnych (sformutowaniem tym obejmowane sa zarOwno poje¢cia wystepujace w aktach prawnych, jak
1 w orzecznictwie oraz doktrynie). Teoria metafor pojeciowych w trakcie ostatnich dwoch dekad byta jedng
z najczgsciej dyskutowanych koncepeji z zakresu szeroko pojetej kognitywistyki. W opinii jej autor6w ma
ona ujawnia¢ kluczowe mechanizmy kreacji poje¢ oraz rozumienia tego, co abstrakcyjne. W $wietle tego
ujecia myslenie charakteryzuje si¢ trzema podstawowymi cechami: uciele$nieniem, metaforycznoscia
i nieSwiadomoscig. Nie budzi wigc zdziwienia fakt, ze teoria ta stosunkowo szybko stala si¢ przedmiotem
zainteresowania teoretykow i filozoféw prawa. Upatrujg oni w niej nadziei na lepsze zrozumienie charakteru
poje¢ prawnych, dyskursu prawnego czy nawet genezy prawa. Jezeli przyjmiemy, ze - zgodnie
z deklaracjami jej tworcow 1 licznych zwolennikdw - znaczaco zmienia nasze rozumienie genezy
i funkcjonowania poje¢, to uzasadnione jest postawienie pytania, czy jej zastosowanie moze wplynaé na
sposob w jaki rozumiemy pojgcia prawne i samo prawo.

Znaczaca czeS¢ publikacji, zwlaszcza najczg$ciej komentowanych, ktore powstaly w okresie ostatnich
kilkunastu lat, pisana byla w ,,duchu” kognitywnej teorii metafor. W zwigzku z tym autorzy wskazujg —
podobnie jak Lakoff i jego wspotpracownicy w odniesieniu do filozofii czy matematyki — niedostatki
klasycznych uj¢é poszczegolnych zagadnien i ,,iluminacyjng” role teorii metafor oraz, ogélnie, paradygmatu
poznania uciele$nionego (embodied cognition). Nie udaje si¢ im tez nierzadko unikna¢ charakterystycznego
dla Lakoffa stylu analizy, w ktérym wielokrotnie wyraza on przekonanie o wyjatkowosci 1 absolutnej
nowosci swoich propozycji.

Dyskredytowanie klasycznej analizy pojg¢ prawnych (zwigzane] zwlaszcza z nurtem analitycznym
w filozofii prawa) wigze si¢ z wyrazaniem przekonania o koniecznoS$ci jej naturalizacji. Ma ona stanowic¢
warunek wiasciwego rozwazania wielu problemow prawnych. Wedlug niektorych autoréw w filozofii prawa
dokonuje si¢ kognitywna rewolucja. Cho¢ trudno uznaé za przesade stwierdzenie o rewolucji dokonujacej si¢
w obszarze szeroko rozumianych nauk o poznaniu, to pogloski o $§mierci klasycznej analizy poje¢ prawnych
w kontekscie teorii metafor wydaja si¢ przedwczesne.

Analiza literatury przedmiotu prowadzi do wniosku, ze potrzebne jest zwrocenie uwagi przede wszystkim na
dwa zagadnienia. Z jednej strony, brakuje bowiem analizy metodologicznej, majacej na celu szczegdlowa
ocene mozliwos$ci aplikacji tej teorii (i pokrewnych koncepcji) oraz wskazanie sposobu, w jaki miataby ona
by¢ dokonywana. Z drugiej za$, istotne wydaje si¢ podjecie proby systematycznej rekonstrukcji procesu
powstania poj¢é prawnych przy pomocy oferowanej przez te ujgcia siatki konceptualne;.

Hipotezg badawcza jest stwierdzenie, ze koncepcja ta w interesujacy sposob moze zostaé wykorzystana
w filozofii prawa. Skuteczno$¢ eksplanacyjna takiego ujecia w tym kontekscie jest jednak ograniczona.
Oferowane, prima facie interesujace wyjasnienie genezy wielu poje¢ abstrakcyjnych, w kontekscie prawnym
daje si¢ zastosowa¢ do opisania znacznej czg$ci procesu konceptualizacji (rozumianej jako proces
powstawania pojec), lecz nie pozwala na jego pelng rekonstrukcje. Wprowadzenie pewnych, proponowanych
modyfikacji jest niezb¢dne, by adekwatne stalo si¢ stwierdzenie, ze pojecia prawne majg charakter
ugruntowany (uciele$niony) oraz metaforyczny.



