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Popularnonaukowe streszczenie projektu

Z antropocentrycznego punktu widzenia “Srodowisko naturalne” — obejmujace ogdt dobr
przyrodniczych przestrzeni zyciowej cztowieka zarowno nieozywionych (w tym grunty, kopaliny,
wody, powietrze), jak 1 ozywionych ($wiat roslinny i zwierzecy) — stanowi ,,dobro wspolne” ludzi w
tym sensie, ze warunkuje egzystencj¢ czlowieka na ziemi. W zwigzku z powyzszym korzystanie ze
srodowiska oraz dysponowanie jego zasobami poddanie jest wspoOlczesSnie stosowanej regulacji
prawnej (tzw. prawu ochrony s$rodowiska), majacej na celu ochrong s$rodowiska zgodnie z
wymaganiami ,,zrdwnowazonego rozwoju” i przy uwzglednieniu migdzy innymi: z jednej strony —
zasady prewencji i zasady przezornos$ci, a z drugiej strony — zasady sprawstwa i zasady wspolnego
ponoszenia kosztow.

W rezultacie powyzszego zatozenia sformutowany zostal podstawowy cel badawczy projektu, jakim
jest zrekonstruowanie znaczenia pojecia ‘zwigzku przyczynowego’ jako przestanki odpowiedzialnosci
w prawie ochrony $rodowiska, przy uwzglednieniu specyficznych cech i zasad prawa ochrony
srodowiska. Przedmiotem badan bedzie zagadnienie ‘zwigzku przyczynowego’ jako warunku
odpowiedzialno$ci w prawie ochrony $rodowiska w ramach postepowan konczacych si¢ wydaniem
decyzji lub orzeczenia sagdu. Za podstawe przyjeta zostanie teza, ze w zakres analizy wchodza tylko
takie postgpowania, ktore wykazuja sie odrebno$ciami uzasadnionymi potrzeba ochrony srodowiska.
Odrebnosci te dotycza i postepowania administracyjnego, i postepowania sadowego. W odniesieniu do
postepowan administracyjnych chodzi o postepowania wszczynane w zwigzku z odpowiedzialnoscia
podmiotu za naruszenie srodowiska, jako postepowania albo prewencyjne, czyli zmierzajace do
zapobiezenia powstania szkody w $rodowisku, albo postgpowania naprawcze, czyli zmierzajace do
restytucji Srodowiska. Jesli chodzi o postgpowania sadowe, to odnotowac nalezy, ze ustawodawca
koncentruje si¢ nie tyle na tworzeniu odrgbno$ci procesowych ponoszenia odpowiedzialnosci
prywatnoprawnej w zwiazku z potrzeba ochrony srodowiska, ale raczej na modyfikowaniu przestanek
odpowiedzialno$ci cywilne;j.

Tak zdefiniowany cel badawczy uzasadniony jest takze tym, ze instytucje prawne odpowiedzialno$ci
normowanej przepisami S$rodowiskowymi maja na celu przede wszystkim ochrone interesu
publicznego i1 $rodowiska jako ‘dobra wspdlnego’. Wprawdzie problematyka ,,odpowiedzialnosci
majatkowej za szkody $rodowiskowe” kojarzy sie prima facie jako przyktad odpowiedzialnosci
cywilnoprawnej. Tymczasem, jak wskazuje analiza przepisow regulujacych podstawy
,odpowiedzialno§¢ administracyjnoprawnej za szkody Srodowiskowe” nalezy postrzega¢ t¢ forme
odpowiedzialnosci jako sui generis ,,publicznoprawng forme¢ odpowiedzialnosci majgtkowej”.
Wspdlna cecha regulacji odpowiedzialnosci administracyjnoprawnej za ,,szkody srodowiskowe” jest, z
jednej strony traktowanie dobr srodowiskowych jako ,,dobr publicznych (wspdlnych)”, a nie wylaczne
jako dobr podlegajacych indywidualnemu zawlaszczeniu, a z drugiej strony umozliwienie
podejmowania dziatan realnie usuwajacych zagrozenie lub naprawe ,,szkod srodowiskowych”.

Zagadnienie ‘zwiazku przyczynowego’ ma donioste znaczenie zarowno teoretyczne, jak i praktyczne.
Wigze si¢ on bowiem z podstawowymi regulami ponoszenia odpowiedzialnosci
(administracyjnoprawnej, jak i cywilnoprawnej) w prawie ochrony $rodowiska. W istocie ‘zwiazek
przyczynowy’ jako jedna z przestanek odpowiedzialno$ci prawnej w sposob bezposredni prowadzi do
urzeczywistnienia uprawnien lub obowigzkéw danego podmiotu. Ma zatem takze istotne znaczenie z
punktu widzenia ochrony praw i wolnosci jednostki, prawa do sadu, ochrony prawa wtasnosci, czy tez
konstytucyjnej zasady proporcjonalnosci. Stan badan w tym zakresie sktania do préb poszukiwania i
rozwigzywania problemow dotyczacych ‘zwigzku przyczynowego’ na plaszczyznach prawa
publicznego czy nawet prawa prywatnego, w tym zasadne jest podjecie rozwazan, jezeli chodzi
0 prawo ochrony srodowiska. Wynikiem badan bedzie — przy uwzglednieniu specyficznych cech i
zasad prawa ochrony srodowiska — konceptualizacja pojgcia ‘zwigzku przyczynowego’ na gruncie
regulacji prawnosrodowiskowych wraz ze wskazaniem swoistych cech tej przestanki
odpowiedzialnosci.



