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Popularnonaukowe streszczenie projektu

W niniejszym projekcie badawczym zostanie postawione pytanie: w jaki sposob taczyc
rozwigzania procesowe tak by proces karny byl wewnetrznie spojny. Zostanie podjgta proba
przedstawienia kryteriow tej spdjnosci. Okreslony model procesu karnego mozemy postrzegac jako
uktadanke. Sktada si¢ on z rdznych instytucji procesowych, ktore stanowiag jego elementy. Jesli na
model sktadaja si¢ elementy pouktadane w spojng catosc, to wyjecie, lub dotozenie elementow spoza
tego modelu moze spowodowaé, ze nie bedzie on funkcjonowal skutecznie jako calos¢. Nalezy
zapewni¢, by wszystkie elementy do siebie pasowaly. W czasie realizowania projektu zostanie
dokonana analiza oddziatywania poszczegdlnych rozwigzan procesowych na siebie nawzajem, jak i
rezultatow ich wspdlnego istnienia, a takze tego, czy to wspotistnienie nie neguje lub nie znieksztatca
korzystnego oddziatywania jednego z rozwigzan — czyli ich kompatybilnosci.

Analiza kompatybilnosci instytucji procesowych jest niezbedna dla oceny stusznosci
przyjmowania okreslonego ksztattu danej instytucji procesowej, czy nawet catego modelu procedury
karnej. W obliczu licznych, a zarazem radykalnych zmian procedury karnej w Polsce jak najbardziej
zasadne jest analizowanie, jakie w istocie instytucje procesowe powinny ze sobg wspotistnie¢, a jakie
nie powinny — i jakie beda rezultaty wprowadzenia tych ostatnich dla praktyki. Niniejszy projekt
badawczy moze tez by¢ uznany za przyczynek do poszukiwania swego rodzaju modelu
,,optymalnego” procedury karnej. Kazdy z systemow prawnych go poszukuje. Mozna pesymistycznie
zauwazy¢, ze wieczny stan reformy i dokonywanie zapozyczen z obcych systeméw prawnych sg
rezultatem cigglego niezadowolenia z obecnego stanu rzeczy i przekonania o permanentnym kryzysie
wymiaru sprawiedliwo$ci. Optymistycznie za$§ — ze trwa poszukiwanie zlotego $rodka migdzy
efektywno$cia wymiaru sprawiedliwosci a jego gwarancyjnoscia. Jednak zawsze, kiedy osiagnigcie
tego ,,ztotego $srodka” wydaje si¢ mozliwe — ten ciggle umyka — bowiem proces karny musi nadazy¢ za
zmieniajacym si¢ spoteczenstwem, a takze za wymaganiami ponadnarodowych szczebli legislacji.

Badania beda prowadzone na podstawie istniejacych w réoznych panstwach rozwigzan. Analizie
zostang poddane wybrane rozwigzania przyjete w niektorych panstwach reprezentujacych trzy modele
postgpowania karnego: przykladem modelu $cisle kontradyktoryjnego beda Stany Zjednoczone
Ameryki oraz system prawny Anglii i Walii, a takze Irlandii. By przedstawi¢ typowe cechy modelu
kontradyktoryjnosci ograniczonej zostang omowione rozwigzania istniejagce w Polsce i Niemczech, a
by przeanalizowa¢ te charakterystyczne dla modelu kontradyktoryjnosci zwigkszonej — Wtochy oraz
Polska w okresie miedzy 1 lipca 2015 r. a 15 kwietnia 2016 r. Zostanie zbadane, jakie uwarunkowania
sprawiaja, ze niektore rozwigzania procesowe dziataja lepiej wsrod innych rozwiazan: np. czy
przerzucenie odpowiedzialnosci za przedstawianie dowoddéw na rozprawie na strony powinno by¢
zwigzane z brakiem akt sprawy dostepnych dla sadu przed rozprawa, czy tez sad powinien
dysponowaé aktami sprawy przedstawionymi przez obie strony, a moze tylko przez prokuratora.
Innym pytaniem zadanym w projekcie bedzie zbadanie, czy przerzucenie tej odpowiedzialno$ci na
strony bedzie skutkowa¢ niemozno$cig oparcia rozstrzygnigcia sadu na prawdziwych ustaleniach
faktycznych. Naturalnie, te wszystkie pytania i poréwnywane rozwigzania procesowe beda
usystematyzowane i doprecyzowane w ten sposob, by badania nie byty chaotyczne i przypadkowe. W
badaniach podjety zostanie rowniez watek tego, czy mozna zbudowac spojny model procesu karnego z
elementow pochodzacych z réznych tradyciji prawnych: elementy modelu $cisle kontradyktoryjnego
wprowadzi¢ na fundament modelu inkwizycyjnego?

Rezultatem przeprowadzonych badan ma by¢ opracowanie w miar¢ uniwersalnych kryteriow,
ktére sprawiajg, ze proces karny moze funkcjonowa¢ w sposob spdjny i koherentny. Bedzie to tez
proba wyjasnienia, dlaczego dwa lub wigcej rozwigzania procesowe powinny wspotistnie¢ (lub nie
powinny) w danym $rodowisku prawnym i w danym systemie prawa, jak rowniez analiza
konsekwencji wprowadzenia okreslonej instytucji procesowej dla innych funkcjonujacych w danym
modelu postepowania karnego instytucji.



