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Nowa krytyka amerykanskiego realizmu prawniczego

Amerykanski realizm prawniczy to jeden z najciekawszych i — przez pewien czas
(Progressive Era, New Deal, lata 1900-1945) — najbardziej wptywowych ruchdéw
teoretycznoprawnych w XX wieku. Tworzacy go prawnicy byli sceptycznie
nastawieni wobec gotowych, pojeciowych i ogdélnych rozwigzan teoretyczno-
prawnych, walczyli z ortodoksjg klasycznej jurysprudencji (ktéra odwotywata sie
do abstrakcyjnych zasad, ogdlnych regut i uogdlnien precedensdw). Realisci
natomiast opierali sie zasadniczo na najwazniejszym pradzie intelektualnym,
swoistym dla amerykanskiego, praktycznego stylu zycia: pragmatyzmie
amerykanskim. Niestety wokdt amerykanskiego realizmu (podobnie jak i
pragmatyzmu) na przestrzeni lat narosto wiele nieporozumien (dotyczacych
m.in. relacji realizmu do pozytywizmu prawniczego, pojmowania przez nich
naturalizmu, ogdlnego sceptycyzmu wobec regut, afilozoficznego i anty-
pojeciowego charakteru; przypisywano im instrumentalizm, gwatcenie
ustanowionych regut itp. ). Realizm, ktéry odpowiadat na zywe problemy
amerykanskiej jurysprudencji pierwszej potowy XX wieku, dzis rozwazany jest
zwykle jako nurt zasadniczo historyczny.

Projekt ten ma trzy zasadnicze cele. Po pierwsze, celem jest
przedstawienie nowatorskiej, zyczliwej interpretacji pogladéw amerykanskich
realistdw prawniczych. Interpretacja ta bedzie ktadta szczegélny nacisk na
wtasciwg rekonstrukcje pogladow i inspiracji filozoficznych wybranych realistéw
prawniczych, a takze na rozjasnieniu narostych wokét nieporozumien. Po drugie,
celem projektu jest wypracowanie wspoétczesnej filozoficznej reinterpretacji
realizmu amerykanskiego — w sSwietle wybranych teorii neopragmatycznych
(holistyczny pragmatyzm W.V. Quine’a i M.G. White’a), ktére stanowig
rozwiniecie teorii klasycznego pragmatyzmu. To pozwoli ponownie rozwazyc
realizm jako szczegdlng, ale wcigz zywga i interesujgca teorie prawa. Wreszcie,
nowatorska interpretacja realizmu pozwoli wskaza¢ witasciwie miejsce jakie
zajmuje ta teoria (czy raczej: zbidr teorii) na mapie wspodtczesnie dyskutowanych
teorii prawa.



