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POPULARNONAUKOWY OPIS BADAN PROWADZONYCH W RAMACH ROZPRAWY
DOKTORSKIEJ

Przedmiotem niniejszych badan jest sadownictwo polubowne, ktore stanowi alternatywny dla
sadownictwa panstwowego system rozstrzygania sporo6w handlowych. Jego cecha charakterystyczng jest
mozliwo$¢ wyboru przez same strony sedziow (arbitrow) orzekajacych w sprawie. Wyrok wydany przez sad
polubowny (arbitrazowy) moze by¢ uznany przez panstwo i wykonany na tych samych zasadach co wyrok
sadu panstwowego. Arbitraz pozwala przyspieszy¢ rozstrzygnigcie sporu, jak i uczyni¢ samo postgpowanie
bardziej elastycznym, tj. dostosowanym do potrzeb konkretnej sprawy.

Projekt koncentruje si¢ na analizie arbitrazu w $wietle standardow konstytucyjnych. Zagadnienia
konstytucyjne w dziedzinie arbitrazu, mimo podstawowego charakteru, nie doczekaty si¢ dotychczas
kompleksowej analizy w polskiej nauce prawa. Stanowia one tymczasem stanowi jedno z najaktualniejszych
zagadnien podnoszonych w ostatnich latach w nauce zagranicznej. Z tego wzgledu podjecie przedmiotowego
tematu pozwoli na uzupeklnienie wskazanych dysproporcji miedzy nauka polska a dyskursem
miedzynarodowym.

Po pierwsze, niniejszy projekt zmierza do ustalenia, jaka jest konstytucyjna podstawa sagdownictwa
polubownego. W zwigzku z tym rozwazone zostanie, czy sady polubowne sprawujg wymiar sprawiedliwo$ci
w konstytucyjnym rozumieniu oraz, czy strony zapisu na sad polubowny realizuja przed sagdem prywatnym
swoje niezbywalne prawo do sadu.

Po drugie, badania maja na celu sprecyzowanie, jakie warunki musi spetnia¢ postgpowanie przed
sadem polubownym oraz wyrok wydany przez taki sad, aby zachowane zostaly konstytucyjne prawa i
wolnoséci jednostek. Chodzi przede wszystkim o zapewnienie stronom postgpowania arbitrazowego
rzetelnego (sprawiedliwego) procesu, w ktorym orzekaé beda bezstronni i niezawisli arbitrzy. Ponadto,
wyroki arbitrazowe musza pozostawaé w zgodzie z zagwarantowanymi przez ustrojodawce prawami
obywateli takimi jak np. wolno$¢ prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;j.

Wyroki arbitrazowe, ktore zostaly wydane z naruszeniem norm konstytucyjnych nie mogg by¢
honorowane przez panstwo. Podlegajg one uchyleniu na skutek badania zgodnosci z podstawnymi zasadami
porzadku prawnego Rzeczypospolitej, do ktorych naleza takze standardy wywiedzione z Konstytucji. Takie
badanie odbywa si¢ w postepowaniu wszczynanym z inicjatywy samych stron przed sadem powszechnym.
Uchylenie wyroku sadu polubownego jest rownoznaczne z wyeliminowaniem go z obrotu prawnego. Co
wigcej, naruszenie polskich standardow konstytucyjnych moze powodowaé takze odmowe uznania lub
stwierdzenia wykonalno$ci wyroku zagranicznego sagdu polubownego.

W projekcie zastosowanych zostanie az pigciu metod badawczych (metody: krytyczna, historyczna,
dogmatyczna, empiryczna i prawnoporéwnawcza), co pozwoli na cato$ciowe i wieloaspektowe ujecie
przedmiotowego zagadnienia. Na szczegdlne podkreslenie zastuguje wprowadzenie do projektu badan
prawnoporownawczych. Standardy konstytucyjne i rozwigzania dotyczace sadownictwa polubownego
cechujg si¢ bowiem znacznym uniwersalizmem. Z tego wzgledu nie tylko mozliwe, ale rowniez bardzo
cenne bedzie zweryfikowanie relacji sadownictwa polubownego wzgledem standardéw konstytucyjnych
wystepujacych w krajach bedacymi wzorcowymi systemami arbitrazowymi: Anglii, Stanach Zjednoczonych,
Austrii i w Niemczech. Szczegbdlnie pomocne w tym aspekcie beda przeprowadzone przeze mnie na London
School of Economics and Political Science, pod opiekg prof. Jana Kleinheisterkampa, kierujacego
mi¢dzynarodowsg grupa badawcza Transnational Law Project.



