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»Szlachetny material” jako materialno-fantastyczny budulec nowoczesnosci i panstwa w amazonskim
miescie (Requena, Peru).

Requena, dwudziestotysicczne miasto peruwianskiej Amazonii (Region Loreto) jest zamieszkiwana w
przewazajacej mierze przez potomkow rdzennych mieszkancow Amazonii i Andéw, mowiacych lokalnym
wariantem jezyka hiszpanskiego i identyfikujacych si¢ jako ,,metysi.” Nowoczesno$¢ i panstwo sg tu
przedmiotem pragnien i aspiracji, a jeden z ich przejawoéw materialnych stanowi trwaty i jednorodny budulec
(cegly, cement, blacha, itd), okreslany jako ,,szlachetny materiat.” ,,Szlachetno$¢” jest tu réwnoznaczna z
postgpem i1 nowoczesnoscia, ktoére wedtug requenczykéw powinny by¢ gwarantowane i podtrzymywane
przez panstwo peruwianskie. Jej przeciwnoscia jest ,,pospolito$¢” materiatow wydobywanych z lasu,
tozsamosci indianskich lub przodkéw. Chociaz takie rozréznienia opisujg nowoczesnos$¢ i panstwo, oraz
przeciwstawiaja ,,metysow” ,,Indianom,” to koresponduja z rozroéznieniami ,,tubylczymi,” ktére wczesniej
badatem w Prowincji Requena (2011-13). Tymczasem, w konwencjonalnym rozumieniu, ktére powraca w
antropologii regionu, rdzenni mieszkancy Amazonii sg postrzegani jako niechetni nowoczesnosci i panstwu,
utrzymujacy ontologie ,,poza-nowoczesne” i spoteczenstwa ,przeciwne panstwu.” Podobne zalozenia
powracaja tez w konwencjonalnym przeciwstawieniu spoteczenstwa panstwu, a spoteczenstw niezachodnich
nowoczesnosci. Problemem jest wiec obecno$¢ nowoczesno$ci w sercu paradygmatycznej poza-
nowoczesnosci, panstwa na peryferiach, oraz oddolny (zamiast odgérny) proces ich tworzenia.

Na tak zarysowanym tle przecinajg si¢ sposoby rozumienia nowoczesno$ci, panstwa i materialnosci
mieszkancow Requeny, nauk spotecznych i w spoteczenstw ,,zachodnich.” Podstawowy cel proponowanych
tu, dlugotrwatych, opartych na obserwacji uczestniczgcej badan etnograficznych, stanowi zebranie danych na
temat tych koncepcji w Requenie, jako lokalnie tworzonych przez spoteczenstwo ,,metyskie.” Ich watkiem
przewodnim bedzie rozumienie i wykorzystanie W codziennych praktykach ,materialu szlachetnego.”
Wytworzenie wiedzy etnograficznej na temat grupy ludzi i jej $wiatopogladow, ktore z nielicznymi
wyjatkami sg ignorowane przez etnograféw Amazonii peruwianskiej (w przeciwienstwie do lokalnych
spoteczenstw ,,indianskich”) wypetni wazng luke w antropologicznym rozumieniu tego regionu. Jest ona tym
bardziej istotna, ze samo rozréznienie na ,,Indian” i ,,metysow” wydaje si¢ by¢ tworem logiki kulturowej
dzielonej przez ludzi zajmujgcych okreslane w ten sposob (wysoce relatywne) pozycje.

Jednak pragnienie i wytwarzanie nowoczesnosci oraz panstwa w Requenie migdzy innymi poprzez
specyficzng konstrukcj¢ ,,wzniostej” materialnosci ,,szlachetnego materiatu” (jako produktu rozréznienia na
,»szlachetne”/,,nowoczesne” czyli trwale oraz ,pospolite”/, przeszte,” czyli nietrwale), dotyka réwniez
szerszych probleméw antropologicznych. Jak mozna rozumie¢ pozornie uniwersalne zjawiska
»~howoczesno$ci,” ,,panstwa,” ,,materialno$ci”? Wspotczesna antropologia i nauki spoleczne odnotowuja
efemeryczno$é, nieuchwytno$¢ panstwa i nowoczesno$ci, podkreslajac ich wymiary podmiotowe i
afektywne, oraz oddolng sprawczo$¢ uczestnikow. Kwestionuja tez rozumienie materialnosci jako
oddzielonej od wymiaru spotecznego, pasywnej i statej. Panstwo i nowoczesno$¢ wytaniaja sie tu jako
materialno-wyobrazeniowe twory codziennej dziatalnosci ludzi i aktorow poza-ludzkich, czyli jako
,.strukturalne efekty” albo ,,wrazenia” istnienia oddzielnego od spoteczenstwa. Angazujac w tworczy sposob
podejécia teoretyczne i podkre§lajac znaczenie etnograficznego kontekstu, w tych badaniach przeniose punkt
ciezkosci z roli przedstawicieli wladzy w tworzeniu ,.efektow” panstwa i nowoczesnosci na perspektywe
oddolna, czyli na sprawczos¢ obywateli w tych procesach. Zapytam ponadto o ich kulturowo-spoteczne
inspiracje (tutaj, tubylczo-amazonskiego rozumienia wiadzy i materialnosci). Ponadto, opierajac si¢ na
rozumieniu ,,fantazmatu” S. Zizka (jako obiektu pragnienia tworzonego przez samo pragnienie), uwzglednie
role pragnien, nadziei i fantazji mieszkancow Requeny w tworzeniu ,,efektow” panstwa i nowoczesnosci.

Zrozumienie na tym przypadku podmiotowych, kulturowych i materialno-fantastycznych wymiarow
procesu tworzenia ,,efektow” panstwa i nowoczesnosci ma podwojne znaczenie. W wymiarze regionalnym,
pozwoli podja¢ problem pragnienia nowoczesnosci i panstwa jako nienarzucona wilasno$¢ rdzennej
Amazonii, a wigc aspekt wcigz ignorowany i nieprzystajacy do jej konwencjonalnego, ,,orientalizujacego”
(za E. Said) obrazu jako rezerwuaru innosci i nienowoczesnosci. Ponadto, w wymiarze poréwnawczym,
takie rozumienie pozwoli zwroci¢ si¢ ku problemowi nieeuropejskosci lub nienowoczesnos$ci samej
nowoczesnosci lub panstwa i poddac refleksji ich wyjatkowosé. O ile, jak diagnozowat B. Latour (1993),
,Zachod” nigdy nie byl nowoczesny (poniewaz idealy nowoczesnosci sg niemozliwe do realizacji i tworza
swoje przeciwienstwa, kiedy probujemy je osiagnac), to ten konkretny przypadek moze pokazaé, ze
Amazonia nigdy nie byla nienowoczesna (z jednej strony, poniewaz frustracje i ideaty wlasciwe
nowoczesnosci sg kompatybilne 1 podzielane z kosmologiami tubylczo-amazonskimi, a z drugiej, poniewaz
istotg nowoczesnosci, wedlug T. Mitchell’a (2000) jest samo przedstawianie jednorodnos$ci postepu, ktore
ukrywa ro6znorodno$¢ rzeczywistych historii). Rozumienie requenskiej nowoczesnosci pozwoli uniknaé
orientalizacji” Amazonii i jednoczesnej ,,0kcydentalizacji” nowoczesnosci w tworzeniu wiedzy na temat
regionu i problemu, a umozliwi dostrzezenie ich wzajemnego zagniezdzenia (Serres 1982), czyli
podobienstw wewnatrz réznic i roznic wewnatrz podobienstw ukazywanych przez przypadek Requeny.



